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Torvényességi ellendrzés észrevétele

) ELOTERJESZTES
Géd Varos Onkormanyzat Pénziigyi Ellendrz6, K6zbeszerzési és Jogi Bizottsaganak és Képviselé-
testiiletének 2013. februari tilésére

Tisztelt Képvisel6-testiilet !
Tisztelt Bizottsdg !

A Pest Megyei Korméanyhivatal 30PM-1814/1/2011, szami {igyiratdban tOrvényességi észrevételt kiildstt
hivatalunk részére, amelyben t&jékoztattak a Pest Megyei Kormanyhivatal azon alldspontjarél, amely szerint
God Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a véros Telepiilésszerkezeti Tervét modosftd
183/2008.(IX.25.) hatarozata (TSZT) valamint a helyi épitési szabalyzatardl sz6lé 46/2008.(IX.25.) szAmi
rendelete (HESZ) megalkotasival Osszefiiggésben jogszabalysértést kovetett el azzal, hogy a TSZT és a
HESZ véleményezési eljarasa az Etv. 9.§-dban foglaltakhoz képest hidnyosan keriilt lefolytatasra, ugyanis az
allami f6épitész az anyaghoz szakmai véleményt nem adott.

2012. januar 25-én a Pest Megyei Korményhivatalban jegyzd ir részvételével tartott egyeztetésen
megélapitottuk, hogy a varos Telepiilésszerkezeti Tervét nem szitkséges véltoztatni, mivel az Allami
féépitészhez kiildott anyaghoz képest nem tortént valtoztatds, igy az allami f6épitésznek az augusztus 2-i
atvétel és a szeptember 25-1 elfogadds kozott tébb, mint 30 nap allt rendelkezésére.
Az ETV 9. § (6) szerint : 4 miniszter 90, az dllami fGépitész 30 napon beliil, a 9/4. § szerinti esetekben
15 napon beliil adhat véleményt; ha e hatiridén beliil nem nyilatkozik, gy véleményét egyetértonek
kell tekintent,
Az ugyanezen a napon tartott képvisel-testiileti ilésen ezért az alabbi hatérozat sziiletett:

3/2012. (L 25.) sz. Ok, hatdrozat
Gad Viros Onkormdnyoat Képviseld-testillete részben tudomésul veszi a Pest Megyei Kormdnyhivatal 30PM-131471/201 1. szémi figyiratdban tett
thrvényességi észrevételében foglaltakat.
183/2008 (1X. 25} sz. hatdrozatial elfogadort telepiilésszerkezet! terv, (TSZT) hatdlyon kivil helyezését indokolatlannak taldlja, tekintetiel arva, hogy
TSZT tervezetének 2008. augusztus 4-én az Allami Féépitészi irodiba beérkezése utdn a tervben semmilyen érdemi viltozds nem triéni, fgy o
Fiépitésci Iroddnak a véleményeséshes a torvényben bistositott 30 nap a TSZT elfogaddsdig, 2008. szeptember 25-6ig rendelkezésére Glik, igy a
Teleplilésszerkezeti terv véleményezése a jogszabélyoknak megfelelt.
A 4672008 (IX. 25} sz. rendeletlel elfogadott Hely! Epitési Szabdlyzat tekintetében elfogadia a 13rvényességi észrevételt azzal, hogy azt az 1 HESZ
hatdlvba lépésével egyidefiileg helyesi hatdlyon kiviil.
Az 3j HESZ alapja a 183/2008 sz. katdrozatial elfogadott Telepiilésszerkezeti Terv,
A HESZ idszerli médositdsait elvendeli, amelyet a 2012, februdr havi képviseld-testiileti illésre kell beterjesztent és azt a hatidlyas HESZ-el egyiitt

teljes kiirtt vélemdnyecési elidrdsra bocsdija.

Haiarids: 2012. junius 30.
Felelds: Polgdrmester, foépitéss

A hatérozatot februdr 6-dn faxon megkiildtitk a Kormanyhivatalnak és haladéktalanul megkezdtiik a HESZ
moédositasat és véleményeztetését. Az eredeti levél szerinti jinius 30-i hatarid® tarthatatlan volt ezért
hatarid6é modositast kértiink €s kaptunk 2012. november 30-ig

A HESZ médositasat haladéktalanul megkezdtiik, a korabbi HESZ, tervezdjével a Pestierv Kft-vel szerzodést
katsttiink, az elékészitd munkarészek elkésziiltek.

Az ETV 9. § (2) szerinti egyeztetési eljarasrdl a leveleket 2012, junius 8-4n postéztuk, azonban ezt az
eljardst adminisztrativ okokbél meg kellett ismételni, mivel az Allami Féépitészi Iroda véleménye
ismételten hianyzott, mivel az allami foépitészt a Korményhivatal Ggy tajékoztatta, hogy a TSZT médositasa
is szitkséges, A megismételt leveleket BTV 9. § (2) szerinti egyeztetési eljarasrol az érintetteknek 2012. 08.
27-én postaztuk, a visszacrkezett tértivevények tanlsiga szerint az utolsé atvétel 2012. 08. 31-én tortént.

Az eljaras ezen szakaszdban az érintett dllamigazgatasi szervek koziil tibben is jelezték, hogy az
anyaggal kapesolatosan tovabbi egyeztetést tartanak sziikségesnek.

- A DINPI a golfpalyan beliil taldlhat6 Skologiai halézat pontositisahoz torténd hozzajarulasat részletes
vizsgalatokhoz kétdtte, mely vizsgélatok elvégzéséhez a vegetdcié 6szi allapota nem megfelel. A
mellékelt, 11. 26-4n kézhez vett 4rajénlat szerint a részletes vizsgalat 2013, 4prilis 15-re késziilne el,
igy a ez tilsdgosan lelassitand a HESZ elkésziiltét, (az ETV 9. § (3) bekezdés szerinti madositast
ezutan tudnank kikiildeni) ezért ezt a médositast kénytelenek vagyunk ebbé! a médositasbdl toroini,

- Az erdészeti hatosig és a DINPI egyarant jelezte, hogy a Jegenye utcai erdd hatirrendezéséhez
teriiletrendezesi eljardsra volna szilkség, ezért ezt az eljdrast kivettik az eljardsbdl, s ismételten
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szitkségessé valt annak tisztdzédsa, hogy enélkill a médositas nélkiil is sziikséges-e részletes kdrnyezeti
vizsgalat.

- A Pest Megyei Foldhivatal kifogésolt egy 2004-ben mar jévahagyott term&f61d mas cél hasznositast,
majd az egyeztetésen a Dunakeszi Korzeti Foldhivatal bevonasat kérte. A korzeti féldhivatal azonban
13bbsziri megkeresésiinkre személyi okokbol nem reagalt, végiil az 4j tisztviseld 2012, november 21-
én kezdeményezett egyeztetést, amelyre november 29-én sor keriilt. (A levelet mellékeljiik.)

A megismételt masodik kdrben az allami féépitész véleményezte az anyagot.

Fentieknek megfeleléen ismételten hatarido-médositast kértiink. A Korméanyhivatal azonban a kéréstinket
PEB/030/195-2/2013 sz. levelében elutasitotta, tovabba ismét a TSZT modositasrol is ir, annak ellenére,
hogy a 2012. janudr 25-én tartott egyeztetésen ezt a kérdést tisztaztuk, tovabba a 3/2012. (I 25.) sz. Ok.
hatérozatot nem kifogéasolta.

Az elbterjesztés idOpontjaban (2013-02-13-4n) az OrGkségvédelmi hatdsdg véleménye még nem érkezett

meg.
2011, évi CLXXXIX. Térvény
(2) A kormanyhivatal a helyi dnkormdny-at tdjékostatdsdnak kéchemvételérdl vagy a wdjékoztonds addsdra nyitva Gll6 hatdrids evedménytelen
elteltétdl sudmitont tizendt napon beliil kezdeményezheti a Kiridndl a- nkormdny-ati rendelet jogszaballyal vals Gsschangionak
Jeliivizsgalatat. 4 birdsagi eljdrds meginditdsaval egyidefiileg az inditvdnyt a kormdnyhivatal meghkildi az érimtett helyi dnkormdny-atnak,
(3) Az dnkormdnyzati rendelet feliilvizsgdlatira irdnyulo birdsagi inditvény tavtalmazza:
a} a Kiria aital vizsgdlandd dnkormdnyzati rendeletel;
b) az Bnkormdny-ati rendelet jogszabdlvsértének taldlt rendelke=ésének megjeldlését;
¢} azon jogszabdlyi rendelkezés megielilésés, amelvet az Gnkormdnyzoti rendelet sért;
o) annak okat, hogy a kormdanyhivaial az adott rendeliezést miéri tartia jogszabdiyséritének.

Hatdrozati javaslat

Gid Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete fenntartja 3/2012 (1.25.) szamd hatérozatat, tehst
részben tudomasul veszi a Pest Megyei Kormanyhivatal 30PM-1814/1/2011. és PEB/030/195-2/2013
szam iigyiratiban tett térvényességi észrevételében foglaltakat.

A 183/2008 (IX. 25} sz. hatdrozattal eclfogadott telepiilésszerkezeti terv, (TSZT) hatdlyon Kkiviil
helyezését viltozatlanul indokolatlannak taldlja, tekintettel arra, hogy TSZT tervezetének 2008.
augusztus 4-én az Allami Féépitészi irodiba beérkezése utdn a tervben semmilyen érdemi viltozas
nem tirtént, igy a Foeépitészi Irodanak a véleményezéshez a térvényben biztositott 30 nap a TSZT
elfogadasaig, 2008. szeptember 25-éig rendelkezésére Allt, igy a Telepiilésszerkezeti terv
véleményezése a jogszabilyoknak megfelelt.

A 46/2008 (IX. 25) sz. rendelettel elfogadoit Helyi Epitési Szabalyzat tekintetében elfogadja a
torvényességi észrevételt azzal, hogy befejezi a jogszabalyoknak megfelelé véleményeztetési eljarast és
az 0j HESZ hatilyba Iépésével egyidejiileg helyezi hatalyon kiviil a 46/2008 (IX. 25) sz. rendelettel
elfogadott Helyi Epitési Szabalyzatat, elkeriilendé az egész varosra kiterjedd jogbizonytalansigot.

Az @j HESZ alapja a 183/2008 sz. hatdrozattal elfogadott Telepiilésszerkezeti Terv.

—
T!U%ﬁ

foépitész

Hataridd: 2013. janius 30.

ey g

Felelés: Polgarmester, foépitész

meflékletek: 3/2012. (1.25.) OK hatdrozat és kisérolevele
Foldhivatal elektronikus fevele
Aflami Féépitész jinius 25-én kelt levele, amely miatt ismételni kellett az elsd véleményeztetési kort
Pest Megyei Kormanyhivatal ismételt tdrvényességi fethivasa
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Targy: Tajékoztatds ismételt torvényességi felhivasrél  Ugyiratszam: PEB/030/195-2/2013.
Hiv. szam: 11-001-24/2012
Ugyintézd: dr. Krahling Erzsébet
Telefon: (06 1) 235-17-80
Melléklet: 1 pld. torvényességi felhivas

Marko Jozsef részére
polgarmester

God Varos Onkorméanyzata
Polgarmesteri Hivatala

God
Pesti 4f 81.
2131

Tisztelt Polgarmester Ur!

A helyl énkormanyzatok t6rvényességi feliigyeletének részletes szabalyairdl sz6lo 119/2012. (V1. 26.)
Korm. rendelet 7. § a) ponija alapjan tajékoztatésul megkiiddm Onnek a képviselt-testilethez intézett,
XIV-B-030-00245/7/2012. szamu torvényességi felhivasomat.

Kerem ftisztelt Polgarmester urat, hogy a fenti jogszabalyhely altal eléirt kételezetiségre figyelemmel
szfveskedjek tajékoztatni a képviselé-testiletet a torvényességi felhivas tartalmard!.

Kérem tovabba, hogy a Magyarorszag helyi nkormanyzatairdl széld 2011, évi CLXXXIX. torvény 134. §
(1) bekezdés masodik mondataban meghatarozott torvényi kotelezettseg alapjan a képviselb-testilet
altal tett intézkedesrdl vagy a testllet egyet nem értésérdl tisztelt Polgarmester ur a torvényességi

felhivasban megadott hataridén beltl irasban adjon tajékoztatast a kormanyhivatal részére.

r—,

Budapest, 2013. januar , £5.”

1052 Budapest, Varoshéz u, 7,
Telefon: {06 1) 485 6918 Fax: (06 1) 485 6903
E-mail: pest@pmkh.hu Web: pmkh.hu
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Targy: Torvényességi felhivas Ugyiratszam: PEB/030/195-1/2013.
Hiv. szam: -
Ugyintézé: dr. Krahling Erzsébet
Telefon; (06 1) 235-17-80
Melleklet: -

God Varos Onkormanyzat
Képviseld-testiiete részére

God

Tisztelt Képvisels-testiilet!

Magyarorszag helyi 6nkorméanyzatairdl sz616 2011, évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Mhotv.) 132.
§ (1) bekezdés a) pontjaban a kormanyhivatal szamara biztositott torvényességi feliigyeleti jogksrben
eljarva (a févarosi és megyei kormanyhivatalokrél szolé 288/2010. (XH. 21.) Korm. rendelet 8. § a)
pontjaban foglalt felhatalmazasra figyelemmel), az Mhotv 132, § (3) bekezdés a) pontja alapjan
vizsgaltam Go6d Varos Onkormanyzat Képviselé-testiletének a véros Telepllésszerkezeti Tervét
modositc 183/2008. (IX. 25.) hatarozata (a tovabbiakban: TSZT), valamint a helyi &pitési szabalyzatars|
szold 46/2008. (IX. 25.) szamU rendelete (a tovabbiakban: HESZ) megalkotasaval tsszefuggésben a
donteshozatali eljaras jogszerliségét. Vizsgalatom alapjan az alabbi ismételt

torvényességi felhivassal
glek.

A HESZ-szel valamint a TSZT-vel szemben 30PM-1814/1/2011. iktatészamon 2011. december 29-i
keltezéssel torvényességi eszrevetelt tettem. A torvényességi észrevételt God véaros képvisel-testllete
— 3/2012. {I. 25.) szdmu hatdrozatdban foglaltak szerint — részben tudomasul vette, és elrendelte a
HESZ modositasat. A TSZT hatalyon kivil helyezését indokolatlannak tartotta. Ezt kévetden a HESZ
modositasat lletéen a 2012. junius 30-dban megjeldlt hataridé 2012, november 30-ig térténd
meghosszabbitasat kérte. A hataridé meghosszabbitasat engedélyeztem, azzal a kitétellel, hogy tovabbi
hataridé hosszabbitashoz nem jarulok hozzd. Id6kdzben életbe Iépeit a helyi énkormanyzatok
torvényessegi felligyeletének részietes szabalyairol szélo 119/2012. (V. 28.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Korm. rend.}), melynek 8. § (4} bekezdése egyszeri 30 napos hataridd hosszabbitast tesz
lehetbve. Az elbzbek alapjan a hataridd (jabb, 2013. aprilis 30-ig 6rténd meghosszabbitasdhoz nem il
maddomban hozzajarulni.

1052 Budapest, Varoshéz u. 7.
Telefon: (06 1) 485 6918 Fax: (06 1) 485 6903
E-mail: pest@pmkh.hu Web: prkh.hu
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A 2032. januér 1-jén dletbe lépett Mhotv. szabalyozasa folytan a kormanyhivatalt megilletd torvenyességi
ellendrzési jogkor torvényességi feligyeleti jogkorre alakuit. A torvényességi felligyelet az eddigieknél
szélesebb korli eszkozrendszert biztosit az dnkorményzatok eflenérzésehez. Ugyanakkor az eliendrzés
szabalyainak hatalyon kivil helyezésével jelentdsen modosult, illetve valtozott a torvényesseégi fethivas
elutasitasat kovetden igénybe vehetd jogorvoslati eszkbz0k kore.

Tekintette! arra, hogy a torvénysértés megsziintetésere a maodositott hatarido lejartdl kévetden sem
kertit sor, dletve figyelemme! a Korm. rend. 2. § () bekezdésében biztositott lehettségre, az alabbi
ismételt i6rvényességi felhivassal fordulok a T. Képviseld-testilet fale a tOrvénysértes megszintatése

érdekében.

Az Mnoty. 13. § (1) bekezdés 1. pontban foglaltak értelmeben a helyi kozigyek, valamint & helyben
biztosithatd kozfeladatok kérében elldtandd helyi onkorményzati feladat a telepliesfejlesztés es a
telepliiésrendezés.

A hatslyos jogszabaiyok alapjan a telepllesi onkormanyzat képvisels-testlletének kizérdlagos joga a
telepiilésrendezési eszkozok elfogadasa, megalkotasa. Annak érdekeben, hogy a képviseld-testllet
erven dontései szakmailag megalapozotiak legyenek, ugyanakkor a helyi igeényekre figyelemmel
kaszilhessenek, effogadasukat az épitett kdrnyezet alakitasardl és vedelmertl sz616 1997, évi LXXVIIL
torvény (a tovabbiakban: Etv.) 9. §-aban szabalyozott ejdrésnak kell megelbznie, Jelezni kivanom, hogy
a telepilésrendezési eszkozék egyeztetésének és elfogadasanak eljarasi  szabalyairdl a
teleplésfeilesztési koncepcidrdl, az integralt telepllésfejlesziési strategiaré! és a telepllésrendszési
eszkozakrdl, valamint egyes telepiiiésrendezesi sajatos jogintézmeényekrot szolo 314/2012. (X|. 8.) Korm.
rendelet 2013. januar 1-jével hatdlyba lépett V1. fejezete rendelkezik. A HESZ megalkotasat megeltzé
egyeztetési efjarast azonban az Etv. 9. §-aban foglaltak szerint keilett lebonyotitani.

Az egyerietési eligras mind a TSZT, mind a HESZ vonatkozasaban - az Etv. 9. §-aban
részleterettekhez képest — hianyosan kerlit lefolytatasra,

A TSzZT-vel valamint a HESZ-szel kapcsolatosan az allami féépitész 0810239/8/2008. iktatoszamu,
2008. szeptember 2-ai keltezés( levelében kijelentefte, hogy ,A tervezOkkel folytatott és hozzank is
sljuttatott elektronikus levelezésbdt az derdi ki, hogy a ,végsd” szakmai véleményezés elbtt alio
telepiliésrendezési eszkizelk meg nincsenek végleges allapotban.” Ugyanezen levelben az sllami
foépitesz leszogezte B végst' szovegtdt elterd rendelet es hatarozat elfogadasa (akar képviseld-
testileti inditvanyra is) a trvényességi feliivizsgalatnal problémakat okoz.” Ezt kbvetden megallapitasra
kertlt, hogy ,Mivel az anyagban valtoztatasok torténnek, ezert szakmai vélemeénylink megadasanak
feltételei hidnyoznak.”

A TSZT és a HESZ véleményezési anyagaban felisihett meghivo szerint a varos poigarmestere 2008.
sreptember 25-én § oréra a varos szerkezeti s szabdlyozasi terve iekintetében egyezteid targyalast
hivott @ssze. A meghivéban foglaltak értefmében a témaban 2008 szeptember 2-an tariott
kozmeghaligatdson olyan lakossagi észrevetelek hangzottak el amelyeket a képviseld-testliet
alfogadett. A meghlvé aprébb pontositason kivil érdem valtoztatasok megtéteiének szikségességet is
jelzi. It utalnék arra, hogy amennyiben a véleményezési eljarasra bocsatott telepllésrendezesi eszkéz

1052 Budapest, Varoshdz u. 7.
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szbvegezeéseben - a jovahagyds eldtt — az eredeti mar véleményezett szdveghez képest érdemi
valtoziatas torienik, annak ismételt egyezieiése sziikséges.

A 2008. szeptember 25-ei egyeztetd targyalasra sz616 meghivét az allami féépitész is kapott, aki 2008.
szeptember 25-én az Snkormanyzatnak faxon megkildott értesitésében jelezte, hogy az idé rovidsége
miatt az anyagra érdemi észrevételt nem tud tenni, a HESZ-szel kapcsolatban szakmai véleménye soran
tud érdemben nyilatkozni.

A TSZT és a HESZ elfogadaséra a képviselt-testilet 2008, szeptember 25-ei iésén kerlit sor az allami
foépitész szakmai véleménye nélkil. Az Etv. 9. § (6) bekezdésben foglaltak értelmében a tervek
elfogadasanak torvényi eldfeltétele az is, hogy a féépltész véleményét a dontésre jogosult testilettel
ismeriessek. A testilleti Ulésen ezzel kapcesolatosan annyi hangzoft el, hogy ,A féépitész az erdészet
engedelyéhez kototte a hozzajaruldst.” Annak ismertetésére azonban nem keriilt sor, hogy a f6épitész
szakmai véleményt a terveket illetéen nem adott, igy a képviseld-testllet ezen informacid hianyaban
alkotta meg telepllesrendezési eszkbzeit.

Az effogadott TSZT és HESZ megklldését kévetéen 0810239/10/2008. iktatoszamu, 2009. januar 12-ei
keltezes( levelében az allami féepitész ismételten leszogezte, ,Jelzem, hogy a véleményezési eljaras
befejezése utan a fenti telepliésrendezési eszkdztkre az elfogadasuk elbtt Irodank — kéretem hianyaban
— az épltett kbrnyezet alakitasarol és vedelmérs! sz6lo 1997. évi LXXVIIL tv. 9. § (8) bekezdés b) pontja
szerinti szakmai véleményt nem adott.”

Megjegyezni kivanom, hogy a Kulturdlis Ordkségvédelmi Hivatalnak a TSZT modositassal, illetve a
HESZ tartalméval kapcsolatos allaspontia nem ismeretes, mert az a rendelkezésre bocsatott
véleményezési anyagban nem volt fellelhets. A Hivatal 460/879/10/2008. iktatoszami, 2008. oktober 2-i
keltezésli — az iratanyagban szerepld - levelében foglaltak szerint |...a 460/879/7/2008. sz
veleménylnkben a telepiilésrendezési tervek modositasdhoz tobb észrevételt flztunk, il kifogast
emeftink. Felhiviuk szives figyelmiket, hogy emlitett véleményiinket fenntartjuk, és a fervmodositast
csak azok figyelembe vétele esetén tdmogatiuk.”

Az Etv. részletezi, hogy a telepllésrendezési eszkdzok kidolgozasa soran az érintett allampolgarokat,
szervezeteiket, allamigazgatasi szerveket, telepllési dnkormanyzatokat milyen tartalommal, milyen
mdodon, milyen hataridéket figyelembe véve kell tajékoztatni, véleményiket kémi, véleményeltérés
esetén egyeztett targyalast tartani.

Az Etv. 9. § (6) bekezdés b} pontban foglaltak értelmeében a véleményezési eligras befejezese utan a
lelepllésrendezési eszkdztket az elfogadasuk elbit a polgarmesternek meg kell kilidenie szakmai
velemenyezés céljabol az allami féepitésznek, aki 30 napon bellil adhat véleményt,

A torvény 9. § (7) bekezdésé ertelmeben a telepllésrendezési eszkéz a {2)-(8) bekezdésben elsirt
véleményeztetesi elfaras lefolytatasa nélkil nem fogadhats el. A torvény 9. § (9) bekezdése leszogezi,
hogy az (1)-(9) bekezdésben foglalt rendelkezéseket a teleptilésrendezési eszkdzok modositisa esetén

1062 Budapest, VVaroshaz u. 7.
Telefon: (06 1) 485 8918 Fax: (06 1) 485 6203
E-mail: pest@pmkiihy Web: pmkh.hu
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is alkalmazni kell. Vagyis a véleménysztetési eljarasnak a torvényben rogzitettek szerinti lefolytatasat az
Ety. minden esetben kotelezdvé teszi az 6nkormanyzat szamara.

Az Alkotmanybirésag tébb hatérozatéban leszégezte, hogy a HESZ saiatos snkormanyzati rendelet,
ameiynek elfogadésahoz az Eiv. 0. §-a — a jog &ltal vedett kozérdek érvényesitese érdekeben es a helyi
lakossag jogainak, jogos érdekeinek védelmeben — kilonds eljarasi rendet ir eld. Az Etv. ezen
rendelkezésel alapjan a helyi 6nkormanyzat képviseld-testiletének nincs szabad déntési leheifsege a
tekintetben, hogy a helyi épitési eldirasok megallapitasarci az Etv.-ben szabalyczott eliarést rendben
elfogadott HESZ-ben, vagy ezen eljarasi kotettségek nélkll eifogadott dnkormanyzati rendeletben
rendelkezik-e [11/2004. (IV. 7.}, 11/2008. (. 31.}, 16/2008. (It 28.) szamu AB hatarozatok].

A TSZT valamint @ HESZ meghozatala soran sériit az Etv. altal elbirt eljgrasrend, mert mindket
telepllésrendezési eszkoz az allami féepitesz szakmai véleményének hidnyaban kerllt elfogadésra.

Tekiniette! arra, hogy a teleplilésrendezési eszkozok formal, eligrasjogi szempentbdl is torvenysértik,
vizsgalatom soran a TSZT és a HESYZ tartalmi kérdéseinek attekintésére nem tertem ki

Az Mhotv. 134. § (1) bekezdése elsé mondataban foglaltak alapjan feihivom a T, Képviselo-testiletet,
hogy a torvényességi felhivast, annak kézhezvetelet kKovetd

30 napon beklill
tiizze napirendjére, és a torvénysértést a TSZT es a HESZ hatalyon kiviil helyezésével sziintesse meg.

Az Mhotv. 134. § (1) bekezdés mésodik mondatdban meghatarozott torvényi kdtelezeltségnek eleget
téve vizsgaligk meg a torvényességi felhivasban foglaltakat es az annak alapjan tett intézkedésrdl vagy
egyet nem értéstkrdl a kormanyhivatal részére - a fentiekben megadott hataridén beldl - irasban

adjanak tajékoztatast.

Szikségesnek tartom jelezni, hogy az Mhotv. 134. § (2) bekezdése alapién a megadott hataridd
gredménytelen leteltét kovetden a torvényessegi feligyeleti efjaras kérébe tartozd egyeb eszkdzeinek
alkalmazasaro! mérlegelési jogkérémben hozok dintest.

Budapest, 2013. januar, Z25.” o

Tisztelettel, —— = ‘
dr. Tarnai Richagd ;
korménymegbizott

Yo
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EPITESUGYI HIVATALA
Allami F&épitész

Targy: Géd — HESZ, SZT méd. Ugyitatszam: 1230173 /1/2012

Pétlas * Flézményi tigyiratszam: 113012172011
Melleklet: — Ugyintézé: Dobrosiné Wallner Gabriella
Hivatkozasi szam: 11-032-1/2012 06-1-269-4550/2102

E-mail: wallper.gabrella@pmkh.com

Kérjiik, beadvanyaiban hivatkozzon ligyiratszamunkera!

Markoé Jézsef polgarmester

Géd Viros Onkorminyzata
2131 God
Pesti ut 81

Tisztelt Polgarmester Utl

Hivatkozott szam levelében az B 9.§ (2) bek. sgerinti elizetes vélemsényt kért hivatalomtSl. Ezen anyag nincs'Gsszhangban
a 30PM.-1814/1/2011 sz2dmd, 2011, december 29-én kelt torvényességi észrevétellel, fpy a torvényessépi észrevételek
nem kertilnek korrigaldsra. '

A részinkre megkiildott t4jékoztatd anyagbdl nem deriil ki, hogy 2 tiirvén_)';esség:i észrevételnek megfelelSen a viros
Telepiilésszerkezeti tervét modositd 183/2008. (IX. 25.) hatirozatot valamint és a helyl épitési szabilyzatirdl szdl6
46,/2008, (IX. 25.) szim rendeletet hatilyon kiviil helyezték-e, igy nem tszgizott, hogy jelenleg mely telepiilésrendezési
eszkozeik vannak hatélyban.

Véleményink szerint a fentiek alapjin az Eiv. 9.§-a szerintl egyeztetési eljiris jogszerfien nem folytathaté le.
Az Btv. 9.§ (2) szerinti véleménylink kiadasira a jogszabalyi hattér tisztazisa utin kerlilhet sor.

Budapest, 2012. jinius 25.

{ Marsaliié Kovacs Judit
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Tiszteie(htfgl:

Errdl értesiil: 1.) Cimzett
2) PMK1I Térvényességi, Ellendrzési & Feliigyeleti Féosztaly — H-mail-en
3.) Trattar

1051 Budapest, Sas u. 19., www.pmkh.hu; <4 1373 Budapest, Pf. 557.
& 269 4550; &: 302 4476
Az dgyfélfogadds iddpontia: teleforos egyextetés alapydn
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————— Original Message ——-

From: Lehoczky zoftan - -

To: varoshaza@god.hu

Sent; Wednesday, Noverber 21, 2012 8:20 AM
Subject: Szab. terv és HESZ modositas

Tisztelt Marko Url

EzGton jetzem, hogy a részemre megklildott 11-038-24/2012. szamil iratban foglaltak szerint -
foldvédelmi kérdések érintése miatt - részt kivanok venni a Dunakeszi Kdrzeti Féldhivatal részérdl a
terv véleményezésében. Amennyiben bdvebb anyag &ll rendelkezésre, vagy készilt részletes
programterv, kérem azt részemre megkildeni sziveskedjen.

Udvéziettet:

Lehoczky Zoltan
foldvédelmi tigyintézd

Pest Megyei Korméanyhivatal
Dunakeszi Koérzeti Fdldhivatal

2120 Dunakeszi, Vastt utca 11. Pf: 304.
Tel: 06-20/415-6566
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5 GOD VAROS ONKORMANYZATA
Polgarmesteri Hivatal
féépitészétsl
2131 Géd, Pesti it 81. 53 2131 Gid, Pf.28.

® 27/ 530-064/208, ©  Fax: 27/ 345-279

Pest Megyei Kormanyhivatal isz: 11-001-8/2012
1052 Bp. Véroshaz u. 7. iii. Tarjanyi Judit
foépitész

Fax: (06 1) 485 690
05455 g

Dr. Krihling Erzsébet részére

Targy: 30PM-1814/1/2011. térvényességi észrevétel

Tisztelt Dr. Kréhling Erzsébet Asszony! ‘
z

Meliékelten megkiildém a Godi Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének a targyra vonatkozd
hatdrozatat, melyben a HESZ jb6li véleményeztetésérsl dontott.

God, 2012-02-06 Udvazlettel:

—_— ‘
N 2,

Tarjanyi Judit. G69
Fdépitész

Melléklet: 3/2012. (1. 25.) sz. képviselé-testiileti hatarozata




~ ¥5 -

JEGYZOKONYVI KIVONAT

God Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
2012. januar 25-i iilésén késziilt jegyzEkdnyvébal

3/2012. (1.25.) sz. képviseld-testiileti hatarozat

God Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete

részben tudomdsul veszi a Pest Megyei Kormanyhivatal 30PM-1814/1/2011. szdmu
ligyirataban tett torvényességi észrevételében foglaltakat.

183/2008 (IX. 25) sz. hatdrozattal elfogadott telepiilésszerkezeti terv, (TSZT) hatilyon kiviil
helyezését indokolatlannak talilja, tekintettel arra, hogy TSZT tervezetének 2008. augusztus
4-én az Allami Féépitészi iroddba beérkezése utdan a tervben semmilyen érdemi viltozds nem
tortént, igy a Féépitészi Iroddnak a véleményezéshez a tirvényben biztositott 30 nap a TSZT
elfogadasdig, 2008. szeptember 25-éig rendelkezésére 4llt, igy a Telepiilésszerkezeti terv
véleményezése a jogszabilyoknak megfelelt.

A 46/2008 (IX. 25) sz. rendelettel elfogadott Helyi Epitési Szabslyzat tekintetében elfogadja a
tirvényességi észrevételt azzal, hogy azt az i HESZ hatilyba Iépésével egyidejiileg helyezi
hatélyon kiviil.

Az ) HESZ alapja a 183/2008 sz. hatarozattal elfogadott Telepiilésszerkezeti Terv.

A HESZ id8szerit médositasait elrendeli, amelyet a 2012. februar havi képviseld-testiileti
iilésre kell beterjeszteni és azt a hatdlyos HESZ-el egyiitt teljes kord véleményezési eljarasra
bocsitja.

Hatarid6: 2012. jhinius 30,
Felelés: Polgérmester, foépitész

Kiadmany hiteles:
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God, 2012. februar 2.



