Allasfoglalas az onkormanyzati tarsulasok altal megvalésitott vizikozmi-
beruhdzasok afa rendszerbeli megitélése targyaban2013. aprilis 3.

Az dGnkorményzati tarsuldsok altal megvalositott vizikézmi-beruhazasok afa rendszerbeli
megitélése targydban a Nemzeti Fejlesztési Minisztériummal, valamint a Nemzeti Adé- és
Vamhivatallal tortént egyeztetések eredményeként a Nemzetgazdasagi Minisztérium az alabbi
allasfoglalast adta ki a Magyar Energia Hivatal részére:

A Nemzeti Fejlesztési Minisztérium aliaspontja szerint sem a tarsulasok altal végzett,
folyamatban 1¢vé beruhdzasok, sem pedig a mar tizembe helyezett vizikozmii-beruhazasok
eseten a vizikdzmi-szolgéltatasrol szolo 2011, évi CCIX. torvény (a tovabbiakban: Vksztv.)
79. §-anak rendelkezései nem alkalmazhatéak, tekintettel arra, hogy az énkormanyzati
tarsuldsok, mint jogi személyiséggel rendelkezd tarsuldsok nem szerepelnek a Ptk. 685.§ c)
pontja szerinti - a gazdalkodo szervezeteket nevesité — felsoroldsban, nem mindsilnek az
ellatasért feleldssel vizikdzmii-szolgaltatasi jogviszonyban 4116 beruhdzoknak, tovabba nem is
tarthatjak fenn a vizikdzmiivek tulajdonjogat. Erre figyelemmel mind a mar kordbban iizembe
helyezett vizikbzm{iveknek, mind pedig a folyamatban [év beruhazésok eredményeképpen
[étrej6vé vizikdzmilveknek az dnkormanyzatok részére torténé dtadasaval kapesolatban a
Vksztv. 8. §-dban foglaltak az iranyaddak. A Viksztv. 8. § (1) és (4) bekezdése az alabbiak
szerint rendelkezik: 8. § (1) Ha a vizikozmi nem allami vagy dnkormanyzati beruhazasban
Jjon [étre, a beruhazé a vizikdzmi tulajdonjogat a vizikozmi tizembe helyezésének
id6pontjaban az ellatésért feleldsre atruhdzza. Az atruhazasrol a felek szerz6dést kotnek. (4)
Ha az ellatasért felelds és az érintett vizikdzmi-rendszerre nézve vele vizikézmii tizemeltetési
jogviszonyban nem 4llo beruhazo, a 8. § (1) €s a (3) bekezdés szerinti vizikdzmi
téritésmentes atruhdzasarol allapodik meg, a téritésmentes vagyonatruhézas az altalanos
forgalmi adé szempontjabol kizeélt adomanynak, a tarsasagi ado szempontjabol a beruhazé
vallalkozasi, bevételszerzé tevékenységével dsszefiiggd koltségnek, raforditasnak

mindsiil. Mivel a fentiek értelmében a Vksztv. 8. §-a a vizikézmiivek tulajdonjoganak
atruhazasara a téritésmentes atadést nem irja ¢ld, azok dnkorméanyzatok részére torténd
atadéséra ellenérték fejében és téritésmentesen is sor kertilhet. A fentickkel 6sszefiiggésben
az ltalanos forgalmi addzas szempontjabél az alabbiak iranyadoak: Fiiggetleniil attdl, hogy
mar lizembe helyezett vagy folyamatban lévé beruhazas eredményeképpen létrejové
vizikézmi az dtadas targya, amennyiben az Snkormanyzati tarsulas vizikézmii-beruhazasanak
célja az Gnkormanyzati tarsulas dltali tizemeltetése vagy ellenérték fejében torténd
hasznositasa (volt), Gigy a beruhazashoz kapesolddd beszerzésekre jutd afat az altaldnos
forgalmi adordl szol6 2007. évi CXXVIL térvény (a tovabbiakban: Afa tv.) 120, §-a alapjan
jogszerlien helyezte/helyezi levondsba a tarsulds. A nevezelt koriilmények kozott levonasba
helyezett afat utélagosan nem sziikséges korrigalnia, abban az esetben sem, ha utobb a felek
megallapodasa alapjan a Vksztv. 8. § (4) bekezdése értelmében téritésmentes atadasra keriilt
sor, Természetesen amennyiben a felek ellenérték fejében t6rténé atadasban allapodnak meg
(azaz adokoteles termékértékesitésre keriil sor), gy is jogszertien helyezte a tarsulds
levonasba a beruhdzashoz kapcsolodo beszerzések afgjat. A vizikézmuvek énkormanyzatok
részére torténd ataddsanak dfa rendszerbeli megitélése attol fiigg, hogy arra téritésmentesen
vagy ellenérték fejében keriil sor. Amennyiben az énkormanyzat és a beruhazé a vizikézmi
téritésmentes dtadasaban allapodik meg, Gigy az 4tadds nem keletkeztet afa fizetési
kotelezet{séget, mert azt a Vksztv. 8. §-a alapjan az altalanos forgalmi adé szempontjabol
kézc€li adomanynak kell tekinteni. Amennyiben a megéllapodas alapjan ellenérték fejében
torténik az atruhazas, ugy az az Afa tv. dltaldnos szabélyaibol kévetkezoen altalanos forgalmi
adofizetési kotelezettséget von maga utan.” Az Alkotmanybirosag 60/1992. (XI1. 17.) AB
hatarozataban rogzitettekkel sszhangban ez az allasfoglalas egy szakmai vélemény, kotelezd
erdvel nem bir, erre birésag vagy mas hatosag el6tt megalapozottan hivatkozni nem lehet.




