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Varosi Onkormanyzati Hivatal
Jegyz6je részére

FONYOD

Tisztelt Jegyzé Ur!

Fonyod Véaros Onkormanyzatanak képviselé-testillete a 2016. aprilis 27-ei nyilt lésen keriilt sor a 20.
napirendi pont keretei kdzétt a 6617/12 hrsz-u ingatlan, mig 2016. aprilis 27-ei zart Glésen az 1. szamu
napirendi pont keretei koézétt a Fonydd, Spigli dombon kialakitandé 7014/3 hrsz-U ingatlan
hasznositasarol. Kérem, hogy az ugyletekkel kapcsolatban sziveskedjen tajékoztatast adni az
alabbiakrdl a térvényességi felugyeleti eljaras lefolytatasahoz:

1. A nyilvanos ulés 20. napirendi pontjanak eléterjesztése szerint: ,A 2016. aprilis 20. napjan készult
ingatlanforgalmi vélemény szerint az ingatlan forgalmi értéke 95.000.000 Ft. Az o6nkormanyzat
vagyonrendelete alapjan, amennyiben 70 milli6 Ft értéken is értékesitené a képviselé-testilet az
ingatlant, ezen az aron arverésre meg kell hirdetni a Fonyéd Harmatos utca 36. szam alatti, 6617/12
hrsz-U ingatlan vagyontargyat. Tovabba a doéntéshez a képvisel6-testilet szervezeti és miikodési
szabalyzatarol szold 10/2015.(111.26.) énkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Szmsz) 33.§ f) pontja
alapjan mindsitett tobbség, valamint a 31.§ (5) bekezdése alapjan névszerinti szavazas szikséges.”

Az Europai Kozoésséget letrehozo Szerzdédés (a tovabbiakban: EKSz.) 87. cikke - az egységes
szerkezetbe foglalast kévetéen lasd az EUMSz. 107. cikkét - szerinti nemzeti/allami tamogatasnak
tekinthetd bizonyos esetekben az 6nkormanyzatok épulet- és foldértékesitése is, amely vonatkozasaban
a 97/C 209/03 bizottsagi kézlemény az iranyado.

A kozlemény értelmében kizarélag abban az esetben nem mindsiill az ingatlanértékesités
kedvezményesnek, ha az fiiggetlen szakérté altal megallapitott értéken kertiil elidegenitésre.

A kedvezményes celidegenités ugyanis allami tamogatasnak mindsilhet, ami az EKSz. 87. cikke
értelmében f& szabaly szerint tiltott. Egy 6nkormanyzat rendeletének szabalya alapjan a koézgy(ilés
,onkormanyzati érdekre hivatkozva” a forgalmi értékbecsléstél akar 20 %-kal eltérd, kedvezményesebb
eladasi arat is megallapithat”, amely sértheti az allami tAmogatasra vonatkozé kézosségi eléirasokat. A
hivatkozott bizottsagi dokumentum ugyanis abban az esetben, ha a foldteriilet vagy épiilet piaci
értéeken torténé értékesitésére tett megfelelé eréfeszitések ellenére nyilvanvalé, hogy az
értékbecslé altal megallapitott ar nem érheté el, a megallapitott arhoz képest csak 5%-kal
alacsonyabb értékii eltérést engedélyez.
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Ha az ingatlanértékesités ezen ,tlréshatartdl” nagyobb kedvezménnyel torténik, a kedvezmeényes
értékesités lehetbsége egyes esetekben allami tamogatasnak mindsulhet, ezért az énkormanyzat
rendeletét, mint tamogatasi programot eldézetesen engedélyezés céljabdl be kell jelenteni a
Minisztereln6kség Tamogatasokat Vizsgalo Irodajanak. (37/2011.(111.22.) Korm. rendelet)

A fent leirtakbol az is kdvetkezik, hogy az Szmsz-t annak 33.§ f) pontja miatt annak elfogadasa elétt be
kellett volna jelenteni a Tamogatasokat Vizsgalo Irodanak.

Az EKSz-ben foglaltakkal egybehangzé a nemzeti vagyonrdl szolo 2011. évi CXCVI. térveny 13.§ (1)
bekezdésének elbirasa is, amely szerint:

,13. § (1) Térvényben, valamint a helyi énkormanyzat tulajdonaban allé nemzeti vagyon tekintetében
térvényben vagy a helyi énkormanyzat rendeletében meghatarozott értékhatar feletti nemzeti vagyon
tulajdonjogat atruhazni - ha térvény kivételt nem tesz - csak versenyeztetés utjan, az 6sszességében
legeldnydsebb ajanlatot tevd részére, a szolgaltatas és ellenszolgaltatas értékaranyossagaval lehet.”

Fonyod Varos Onkormanyzatanak képvisel6-testillete az 6nkormanyzat vagyonaval kapcsolatos
tulajdonosi jogok gyakorlasanak szabalyairol szolé 31/2004.(XII.1.) szamu rendeletének 17.§-aban az
ingatlanvagyon versenyeztetési kotelezettséggel jard értékhatarat 5 millio forintban allapitotta meg. gy,
az Nvt. idézett szabalyat, - benne a szolgaltatas és ellenszolgaltatas értékaranyossagara vonatkozé
eldirast - ebben az esetben is be kell tartani.

Kérem, sziveskedjen informaciot szolgaltatni az alabbi kérdések megvalaszolasaval:

- tettek-e bejelentést az Szmsz 33.§ f) pontja miatt annak elfogadasa elétt a Tamogatasokat Vizsgaléd
Iroda felé?

- milyen dontés alapjan, mikor és hogyan kertlt sor a széban forgd ingatlan palyaztatasara?

- ha az ingatlan értékbecslés szerinti értéke 95 millié Ft, akkor az arvereési licit kikialtasi arat miért csak
70 millié Ft-ban hataroztak meg a 86/2016.(1V.27.) szamu hatarozat szerint?

- tortént-e név szerinti szavazas a kérdésben, mivel a felterjesztett jegyz6ékonyv ilyet nem tartalmaz?

2. A zart Glés 1. napirendi pontjahoz készitett eléterjesztés szerint: ,A kialakitandd ingatlan forgalmi
értékét az ingatlanforgalmi szakérté nettdé 47 millié Ft-ban allapitotta meg, melybe az épilet nincs
beleszamolva.”

Kérem, sziveskedjen informaciot szolgaltatni az alabbi kérdések megvalaszolasaval:

- milyen dontés alapjan, mikor és hogyan kerult sor a széban forgd ingatlan palyaztatasara?
- ha az ingatlan értékbecslés szerinti ertéke 47 millio Ft a felépitmények nélkul, akkor az arverési licit
kikialtasi arat miért csak 24 millié Ft-ban hataroztak meg a 95/2016.(IV.27.) szamu hatarozat szerint?

Kérem, hogy valaszahoz, a FONYOD 7014/3 hrsz-U ingatlanra vonatkozé ingatlanforgalmi értékbecslést
vagy azt a dokumentumot, ami alapjan meghataroztak ezt a forgalmi értékét csatolni sziveskedjen.

3. Az 1. napirendi pont targyalasara zart Ulésen kerilt sor. Magyarorszag helyi énkormanyzatairél szolo
2011 évi CLXXIX. térvény (a tovabbiakban: Métv.) 46.§ (1) bekezdése szerint: ,A képviselé-testilet Ulése
nyilvanos.”

A Métv. 46.§ (2) bekezdés c) pontja szerint ,A képvisel&-testulet zart lést rendelhet el a vagyonaval vald
rendelkezés esetén, tovabba az altala kiirt palyazat palyazati feltételeinek meghatarozasakor, a palyazat
targyalasakor, ha a nyilvanos targyalas az énkormanyzat vagy mas érintett tzleti érdekét sértené.”

Kérem, sziveskedjen megjeldini, hogy a képvisel6-testilet melyik dontésében rendelt el a zart Glést ezen
napirendi pont targyalasara vonatkozéan, tovabba sziveskedjen megjel6lni azokat a tényeket is, amelyek
megalapozzak zart tlés tartasat.

4. Fonyod Varos Onkormanyzata Képvisel6-testilletének a helyi épitési szabalyzatarol szélo
16/2010.(VI1.25.) szamu rendelete (a tovabbiakban: HESZ) és az annak mellékletét képezé szabalyozasi
terve szerint a 7014 hrsz-u ingatlan teljes, mig a 7013/1 hrsz-U ingatlannak csak egy része tartozik
miiemléki kérnyezetbe (HESZ 36.§), és bar a HESZ 2. fliggeléke felsorolia mindkét ingatlant, mint
régészeti leldhelyet a szabalyozasi terven e kérulmény csak a 7014 hrsz-u ingatlannal kerlt jelzésre.
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Az Orszagos Epitéstgyi Nyilvantartas (www.e-epites.hu/oeny/) adatai szerint a Forster Gyula Nemzeti

Orokségveédelmi és Vagyongazdalkodasi Kozpont Orokségvédelmi Nyilvantartasanak adatai szerint mind
a Fonydd, 7013/1 és a 7014 hrsz-u ingatlanok régészeti leléhelyek:

,Fonyéd 7013/1 hrsz miemléki kdrnyezet (Préshaz ex-lege miemléki kérnyezete) azonositd: 28952 és
regészeti leléhely (Homokbanya) azonosité: 39807

Fonydéd 7014 hrsz mlemlék (Préshaz) azonositd: 4423 (7867) és fokozottan védett régészeti leléhely
(Homokbanya) azonosité: 39807"

Tekintettel arra, hogy az onkormanyzat értékesiteni kivanja az ezen ingatanok telekhatarainak
mobdositasat kdvetben kialakitandd 7014/3 hrsz-u ingatlant - amelynek tertlete egybeesik a telekalakitas
elétti 7013/1 hrsz-u ingatlan terlletével -, igy e kérilményre is fel kellene hivni a leendd vasarlok
figyelmét a palyazati kiirasban, mert ezt a kérilményt az ingatlan-nyilvantartas és a szabalyozasi terv
nem tartalmazza, ami vitak forrasa lehet a késébbiekben.

Kérem, sziveskedjen jelezni, hogy a fenti kérulményrdl a palyazékat tajékoztattak-e vagy sem.

Fentiek alapjan arra kérem a Tisztelt Jegyz6 Urat, hogy a Métv. 133.§ (1) bekezdése alapjan a fenti
kérdésekre - a megadott hataridén beliil a Nemzeti Jogszabalytaron keresztiil - valaszolni
sziveskedjen és valaszahoz mellékelje a kért, illetve az allitasat alatamasztdé dokumentumokat a
torvényességi felugyeleti eljaras megalapozott elvégzéséhez.

Segitségét és egyuttmiikddését ezuton is kdszéondm!

Kaposvar, 2016. junius 2 2 .

Tisztelettel: T
'~ dr.Neszményi Zsolt
kormanymegbizott nevében és megbizasabdl

)
_____ .

— Vetesi Bernatiett [/
- foigazgatd
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