OSSZEFOGLALO
a kornyezeti vizsgalat szikségességének megallapitasarol

Fonydd Varos telepllésrendezési eszkdzei 11. szdmu modositdsdnak térgyaban a 2/2005.(1.11.) Korm.
rendelet 4.§ (2) bekezdése szerinti eljaras soran kiértesitett kornyezet védelméért felelés szervek beérkezett
nyilatkozatainak kiértékelése:

VARHATO KORNYEZETI HATAS JELENTOSEGENEK VIZSGALATA, KORNYEZETI VIZSGALAT
SZUKSEGESSEGENEK ELDONTESE:

A 2/2005. (1.11.) Korm. rendelet 3. szamu melléklete alapjan kiértesitett kornyezet védelméért felelés szervek

kozdil:

1. A szabalyszerii megkeresésre irasbeli véleményt nem adott:
(szamozas a kikUlldott cimlista sorszamai alapjan)

6. Fonydd Varos Onkormanyzatanak Jegyzéje
14. | Somogy Varmegyei Katasztréfavédelmi Igazgatdésag
15. | Févarosi Katasztréfavédelmi Igazgatésag

2. Nyilatkozott, hogy kérnyezeti vizsgalat elkészitése nem sziikséges:
(szamozas a kikuldétt cimlista sorszamai alapjan)

2. Balaton-felvidéki Nemzeti Park |gazgatésag 757-3/2023
4. Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Népegészségugyi Féosztaly SO/NEF1/00262-2/2023.
5. Baranya Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag 35200/3590-1/2023.4lt.
8. Somogy _Vérme’gyei Kormanyhivatal Agrartgyi F6osztaly -

Erdészeti Osztaly SO/ERD/3866-2/2023.
9 ng,ogy \'/érmeglye’i Korményhjvatal Agraruigyi Féosztaly

NOvény- és Talajvédelmi Osztalya SO/NTO/01680-2/2023
10. | Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Féldhivatali Féosztaly 19.577/2/2023
11. | Szabalyozott Tevékenységek Feligyeleti Hatésaga SZTFH-BANYASZ/10199-2/2023.
13. Nemzeti Népegészségugyi Kézpont 31411-2/2023/KBKHF

3. Nyilatkozott, hogy kérnyezeti vizsgalat elkészitése nem sziikséges, észrevételt tett:
(szamozas a kikuldott cimlista sorszamai alapjan)

1.

Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly SO/KTHF/05785-2/2023.

A Kormanyhivatal tjékoztatta az dnkorményzatot, hogy természetvédelmi, zajvédelmi,
levegb-tisztasag védelmi, hulladékgazdalkodasi és foldtani kbzeg védelme szempontjabdl
nem tartja szikségesnek a tervezett moddositas tekintetében koérnyezeti vizsgalat
lefolytatasat. Tajékoztatott, hogy a Kormanyhivatal a kornyezeti hatasvizsgalati és az
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrél szolo 314/2005. (XIl. 25.) Korm.
rendelet alapjan a Balatoni Bringakdr kerékparos utvonal Fonyod telepllésre esé
szakaszara vonatkozoan el6zetes vizsgalati eljarast folytatott le és az eljarast lezaro,
SO/KTHF/03085-23/2023. iktatdszamu hatarozatban az alabbiak keriiltek megallapitasra:
»,A Balatoni Bringakér kerékparos utvonal Fonyod teleplilésre es6 szakasza a
telepulésrendezési tervvel nincs dsszhangban, ezért a tevékenység engedélyezését kizard
ok merult fel. Egyidejlleg megallapithatd, hogy az 0&sszhang legkésébb a tervezett
kivitelezési tevékenység megkezdéséig megteremthet, ezért a kizaré6 okot a tervezett
kivitelezési tevékenység megkezdéséig meg kell szintetni. Egyebekben megallapithatd,
hogy a tevékenységnek jelentds kdrnyezeti hatasa nincs, ezért kdrnyezeti hatasvizsgalati
eljaras lefolytatasa nem sziikséges.”

Valasz: A tajékoztatast kdészénjiik, jelen moédositasi eljaras soran tervezi az énkormanyzat

megteremteni az 6sszhangot a teleplilésrendezési eszk6zbkkel.




Budapest Févaros Kormanyhivatala Népegészségligyi Féosztaly BF/FNEF/04556-2/2023.

- A BFKH megallapitotta, hogy a médositassal érintett terlletek egy része a ,Fonydd B-35

OKKK” szamu természetes asvanyvizes kut kijel6lt hidrogeoldgiai védéidom ,B" zénajaba
esik.
A vizbazis védelme szempontjabdl a varos telepllésrendezési eszkdzeinek moddositasa
soran szlikséges a Kut kijeldlt hidrogeoldgiai ,B" véddidoma esetében a vizbazisok, a
tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgald vizilétesitmeények védelmérdl szdlo
123/1997. {VII. 18.) Korm. rendelet 13. § (1) és a 14. § (1) bekezdéseiben, illetve az 5.
szadmu mellékletben -,, 1. A védéterlletek és védb6idomok &vezeteire vonatkozd
korlatozasok" -el8irt korlatozasainak betartasa.

Valasz: A B-35, és B-38 jeli vizkivételi helyek (kutak) és azok védd&idomai a kapott
adatszolgalatatas alapjan a szabalyozasi tervre feljelblésre keriiltek, valamint a
hivatkozott jogszabaly korlatozasainak betartasara vonatkozd rendelkezés is a helyi
épitési szabalyrendeletbe beépitésre kerlilt a kérésnek megfeleléen.

Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Allami Féépitészi Iroda S0/08/00627-2/2023

Az Allami Féépitészi Iroda kdrnyezeti vizsgalat lefolytatdsat nem tartotta sziikségesnek, a

véleményezési dokumentacioval kapcsolatban az alabbi észrevételeket tette:

- A véleményezési dokumentacié nem tesz utalast arra vonatkozdéan, hogy a ,Balatoni
Bringakoér® kerékparat az orszagos kerékparut-torzshalézat, azaz a ,Délnyugat-
magyarorszagi kerékpardatvonal” része-e.

Valasz: Az észrevételt k6szdnjik, az utalas szerepeltetésre keriilt a dokumentacioban, a
kérésnek megfelelben (Lasd ,Megalapoz6 vizsgalat”, ,Telepiiléstervezési leiras”,
,Valtoztatasok bemutatasa” cimi munkarészek.)

- A moddositassal érintett 5948 hrsz-u vizgazdalkodasi terlilet vonatkozasaban javasolja a régi
jelolés alkalmazasat (a vizgazdalkodasi teriilet megtartasat, azon hid jelolését) a modositas
soran.

Valasz: Az észrevételt k6szOnjiik, a vizgazdalkodasi teriilet megtartasra, a hid feljelélésre
kertilt a javaslatnak megfeleléen.

- A szabalyozasi terven alkalmazott jelkulcs vizsgalatat és egységes alkalmazasat kéri a
gyalogut, a kerékparut és a kdzhasznalat elél el nem zarhat6 tertlet vonatkozasaban.

Valasz: Az észrevételt kobszoOnjik, a jelkulcsok szdveges meghatarozasai javitasra,
egységesitésre Keriiltek a kérésnek megfelelben az alabbiak szerint:
Az ,elsédlegesen gyalogut kialakitasara alkalmas nyomvonal” helyett ,gyalogut
kialakitasara alkalmas nyomvonal” meghatarozas keriilt alkalmazasra.
Az ,6nallo kerékparut kialakitasara alkalmas nyomvonal” helyett kerékparut
kialakitasara alkalmas nyomvonal” meghatarozas kertilt alkalmazasra.
Az épitési telek kbzhasznélat el6l el nem zarhaté teriilete” helyett ,telek
kézhasznalat el6l el nem zarhato terlilete” meghatarozas kertilt alkalmazasra.

12.

Budapest Févaros Kormanyhivatala Epitésiigyi és Ordokségvédelmi Féosztaly
BP/2602/00780-2/2023.

- Az Ordkségvédelmi Féosztaly miemlékvédelmi és régészeti szempontbél nem tartja
szUikségesnek kornyezeti vizsgalat lefolytatasat. Tovabba tajékoztatott, hogy mivel a
tervezett médositas (kerékparut) un. nagyberuhazashoz kapcsolddik, a kulturalis 6rdokség
védelmérdl szold 2001. évi LXIV. térvény 23/C. § (1) bekezdése szerint el6zetes régészeti
dokumentaciot kell késziteni.

Valasz: A tajékoztatast kdszoénjiik, el6zetes régészeti dokumentacio a jogszabaly alapjan
elkészitésre keriilt.

4. Nyilatkozott, hogy kornyezeti vizsqalat elkészitése sziukséges:

| Nem volt ilyen szerv.




Kornyezeti vizsgalat sziikségességének megallapitasara inditott eljaras osszefoglaléja:

A kornyezeti hatas jelentéségének eldontésére és a kérnyezeti vizsgalat szilkségességének megallapitasara
inditott megkeresésre beérkezett valaszok szerint a kdrnyezet védelméért felelé6s szervek egyike sem
tartotta sziikségesnek kornyezeti vizsgalat lefolytatasat. A Somogy Varmegyei Kormanyhivatal
Kdérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Fo&osztalya, a Budapest Févaros
Kormanyhivatala Népegészségiigyi Féosztaly Kdézegészségligyi Osztalya és az Ordkségvédelmi Osztalya,
valamint az Allami Féépitész észrevételei a fenti 5sszefoglaléban megvalaszolasra és elfogadasra keriiltek.
Fonyéd Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a kornyezet védelméért felelés szervek
nyilatkozatai alapjan hozza meg a dontését a kornyezeti vizsgalat lefolytatasanak sziikségességérol.
A dontés Fonydd Varos telepilésrendezési eszkbdzei 11. szamu moédositasanak zaré szakmai
véleményezési szakaszaban kerll szerepeltetésre a véleményezési dokumentacidban.

Fonydd, 2023. augusztus 11.
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