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Tisztelt Képviseld-testiilet!

Balatonalmadi Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete {a tovabbiakban:
Képviseld-testiilet) altal alkotott, a telepiilésképi véleményezési és bejelentési
eljardsrol szo6lé 10/2013. (1.28.) 6nkormanyzati rendelet {(a tovabbiakban: C')r.);
térvényességi felligyeleti eljaridsban t&rténg vizsgalata alapjan, a
Magyarorszag helyi onkormanyzatairdl szolé 2011, évi CLXXXIX. torvény (a
tovabbiakban: M&tv.) 133. § (2) bekezdésében biztositott hataskérémben

eljarva az alabbi

javaslattal

élek.

I
Az Or. 4. §-a rogziti a teleplléskeépi bejelentéshez Kottt épitési munkakat. Al

felsorolasban tobb olyan épitési tevekenység megjeldlése is szerepel, amelyek az |
épitmény  funkcidjabol, meretébdl,  illetve elhelyezkedésébdl adédodan a
teleplilesképre nincsenek hatassal.

A Lteleplléskép” fogalmat magasabb szintll jogszabaly nem tar’taimazza.;
Allaspontom szerint azonban a helyi 8nkormanyzati rendeletben meghatarozhatok és
meghatarozanddk azok a keretek, amelyek az adott helység teleplilésképére
tényleges hatast gyakorio épitési munkakra vonatkoznak, s a bejelentesi,
véleményezési eljaras targyi hatalyat jelentik. |




A helyi jogalkotas soran a kérultekintd szabalyozassal biztositandd, hogy a
poigarmester kizardlag azokban az esetekben jarjon el, amelyekben az Ugyfél altal
elvégzendd épitési munka valgban befolyasolja a telepllésképet Ez torténhet oryan;
keretszaballyal, mely a rendelet hatalya ala vonja példaul a kézteriletrs| lathato,
vagy az ingatlan eldkertjében, oldalkertiében felépitends, megvalositandé
epitményeket, vagy torténhet svezeti eldirasok rogzitésével stb.
A felsorolasban a kéztertletrs| lathatosag” kritériuma feltételként csak g 4. § k)-I)-m)
pontjaban szerepel. 5
Javasolom annak Ujragondolasat, hogy mely esetekben lenne indokolt aé
.Kozterlletrd lathatosag™ot egyittes feltételként akar egyes épitmények, il¥etvef
épitési munkak esetében, akar a felsorolds egészére vonatkoztatva szerepeltetni.

i

Az Or. 5. § (1) bekezdése a rendelietés-megvaltoztatids esetén olyan vizsgélati

szempontokat ir elé, amelyek egy része magasabb szint(] jogszabalyokban mar
szabalyozasra kerllt, egy része pedig nem befolyasolia a telepllésképet. Mindez az
onkormanyzati rendeletalkotas tartalmara vonatkozo felhatalmazas kereteinek
tuliepését is jelenti.
A rendeltetés-megvaltoziatas esetén az orszagos telepliésrendezési és epitési
kdvetelményekrél szolo 253/1957. (XIl. 20.) Korm. rendeletben és a helyi épitési
szabalyzatban szerepld el8irasok vizsgélatara lenne szlikség, figyelembe véve aztis,
hogy az epitéshatdsag hataskére nem terjed ki a rendelietés-valtoztatasra. :

.
Azl onkormanyzati rendeleteknek bevezets részt kell tartalmaznia, amely a
jogszabalyok normativ tartalommal nem rendelkezd részének logikai egysegét
hivatott biztositani. A bevezetd rész a Jogalkotas érvényességi kellékeinek
felsorolasat és a jogalkotds aktuséra utals  kifejezeést foglalia magaba. A
jogszabalyszerkesztésrél sz6lo 61/2000. (XI1.14.) IRM rendeiet (a tovabbiakban: IRM
rendelet) 54. § (1) bekezdése szerint a bevezets részében egyeértelmlen meg kell
jeltini a megalkotasahoz szikséges valamennyi olyan felhatalmazo rendelkezest
amely alapjan a rendeletet kiadjak. Az IRM rendelet 55. § (1) bekezdése alapjan a
felhatalmazést adé rendelkezés utan a feladatkért megallapitd rendelkezés
régzitendd.

Az epitett kdmyezet alakitasardl és védelmérdl sz616 1897. évi LXXVIIL. t6rvény (a
tovébbiakban: Etv.) 62. § (6) bekezdésének 3 pontia ad felhatalmazast a
telepllésképi bejelentés eljarasi szabalyainak megalkotasara. Az Etv. 62 § (6)
bekezdésének 7. pontja pedig a teleptlésképi véleményezési eliaras részletes
szabalyainak  megalkotasara.  Feladatksr meghatarozasanal  Magyarorszag
Alaptdrvénye 32. cikk (1) bekezdésének megfelel pontja iranyado.




Tekintette! arra, hogy fenti rendelkezések pontositasra szorulnak, illetve a
bevezets részt érints jogszabaly-szerkesztési hibak megszintetésére csak ﬂj'
rendelet alkotasaval van lehetbség, az Métv. 133, § (2) bekezdése alapjan
javaslatban hivom fel a Képviseld-testiiletet, hogy vizsgalja feliit a kifogasolt
jogszabalyhelyeket, a jovében pedig forditson nagyobb figyelmet az IRM.
rendelet eléirasainak pontos betartisara.

Felhivom a Képvisel6-testiiletet, hogy a fenti javaslatot az Motv. 133, § (2)
bekezdése alapjan legkésébb 2014. janius 16-ig targyalja meg, s hozzon
dontést annak elfogadasars) vagy elutasitisarél. ;

A helyi 6nkormanyzatok torvényességi felligyeletének részletes szabé;yairél'
8z616 119/2012. (V1.26.) Korm. rendelet 4. § (3) bekezdésének megfeleléen a
javaslatot esetlegesen elutasitd dintés indokarél a dontést kévets 8 napon

beliil, irasban kérek tajékoztatast,

Veszprém, 2014. aprilis 23.
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