Budadrs Varos Onkormanyzat
Polgarmesterének
ELOTERJESZTESE
a Telepiilésfejlesziési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag 2017. februar i,
az Ugyrendi Bizottsag 2017. februar  -i,
és a Képviseld-testiilet 2017. februar i ilésére

Targy: A telepiilésképi bejelentési eljarasrol és teleplilesképi kitelezésrél sz016 6/2016. (11.26.) nkor-
ményzati rendelet modositasa

Az elbterfesziés targyalésa a Budabrs Varos Onkormanyzat Szervezeli és Mik6dési Szabalyzatars! szdio

36/2010. (X1.12.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban SZMSZ) 18. § (1) bekezdése alapjén nyilt ilésen
forténik.

Tisztelt Képviselo-testiilet!
Tisztelt Bizottsagok!

A teleplileskepi bejelentési eljarasrdl és telepiilésképi kitelezésr8l szolo 6/2016. {11.26.) sz. dnkor-
manyzati rendelet (tovabbiakban: rendelet) médositdsa a vonatkozd orszagos jogszabalyi kbmyezet
2016. vegetd|, illetve 2017. januar elsejétd| hatalyos jelentds atalakitasa miatt sziikséges.

A vonatkozd jogszabalyi kimyezet atalakitasa azonban nem csak e rendelet szempontjabdl jelentés: a
telepiléskep védelmérdl szolb 2016. évi LXXIV. torvény (tovabbiakban: teleplléskepi trvény) alapjan
az Onkorményzatoknak olyan teleplilésképi rendeletet kell alkotnia, ami kiterjed az épitési tevéken-
ységgel erintett épitmények telepiilésképhez valo illeszkedését hiztositd anyaghasznélatara, tmeg-
formalasara, homlokzati kialakitasara és a zoldfelliletek kialakitasanak modjara, a telepiilésképi szem-
pontbdl meghatarozo terilletekre, a helyi épitészeti 6rokség egyedi és teriileti védelmére, védetté
nyilvanitasara és a védettség megsziintetésére, a reklamok, reklamhordozok, cégérek és egyéb
miiszaki berendezések elhelyezésére és alkalmazésara. A rendeletnek magaba kell majd foglalnia a je-
lenleg kiilén rendeletekkel szabalyozoft telepiilésképet érinté helyi rendeleteket, tehdt a teleplilésképi
bejelentési eljarasrol és kételezésrél szdlo, telepiilésképi vélemenyezési eljarasrél sz0lo rendelet, helyi
Oroksegvedelemrdl sz6l6 rendelet, reklamrendelet, és a helyi épitési szabalyzat telepiiléskeépet érint6
eldirasait.

A telepliléskepi torvény kimondja tovabba, hogy a mindezeket a hatélyos helyi rendeleteket a telepii-
léskepi rendelet jovahagyasaig, de legkésébb 2017, szeptember 30-aig lehet alkalmazni,

Figyelembe véve, hogy a bejelentési és kdtelezési eljaras szabalyaira vonatkozo a telepllésfejlesztési
koncepciorol, az integralt teleplilésfejlesziési stratégiarél és a telepiilésrendezési eszkdzokrél, valamint
egyes teleplilesrendezesi sajatos jogintézményekrél sz6l6 314/2012. (X1.8.) Kormanyrendelet (tovabbi-
akban: Kédex) valamint a rendelet alkalmazasi kdrére vonatkozo az épitésiigyi és épitésfelligyeleti ha-
tbsagi eljarasokrol és ellendrzésekrdl, valamint az épitésligyi hatosagi szolgaltatasrol szold 312/2012.
(X1.8) Kormany rendelet (tovabbiakban: kormanyrendelet) 1. sz. melléklete is jelentésen médosult, a
helyi rendelet modositasa mindenképpen sziikséges a hatalyon kivill helyezése elGtti idGszakra vonat-
kozban.

A teleplilésképi bejelentési eljarasrél és telepliléslépi katelezésrt! sz0ld 6/2016. {I1.26.} nkormanyzali rendelet médositasa — EDTR-ben jovahagyott
Nyomtatva 2017.02.02, PBA/VN




A valtozasok legnagyobb része abbol ered, hogy a nem engedélykételes épitési tevékenységek korét
jelentésen kib8viti a korményrendelet, példaul a tartdszerkezetet érinté atalakitasokra vonatkozoan is.
A rendeletmodositas elsédleges célia az olyan ellentmondasok feloldasa, hogy hizonyos esetekben a
tartdszerkezetet nem érinté atalakitasok bejelentés kételesek, mig a tartdszerkezetet érintd atalakita-
sok se nem engedély, se nem bejelentés kitelesek.

Az alabbiakban részletesen ismertetjiik, hogy a rendeletben milyen valtoztatisok atvezetése szilkséges
a fent leirtak alapjan részletezve azok indokat is:

—_

. 3. § a) pontjaban a helyi védett épiletekre vonatkozdan a tartdszerkezetet érintd épitési tevé-
kenységekre is és az atalakitasokra is sziikséges kibdviteni a bejelentés-kiteles épitési tevé-
kenységek korét.

2. 3.8 b) pontja kiegészill az épiiletek kdzteriiletrdl lathaté homlokzatanak atalakitasaval is.

3. 3. § c) pontja kiegészlll az autbpalydk hevezetd szakaszairol lathatd kereskedelmi funkcidja

épiletek homlokzatait érintd atalakitasaval.

4. 3. § f) pontjaban a nem emberi tartozkodasra szolgald épltmény bejelentés-kételes mérete 100
ma3-re ndvekszik, mivel az ilyen jellegl épitmény ekkora mérettél engedelykoteles a modositott
kormanyrendelet szerint.

5. 3. § g) pontjanak médositdsa minden &nalld reklamtartd épitmény épitéseét, meglevl bovitéset
vagy megvaltoztatasat méretkorlatozas nélkil bejelentés kotelessé teszi, mivel ezen épitmé-
nyek épitése mar semmilyen méretben nem engedélykdtelesek.

6. 3.§ kiegész(il egy k) ponttal, mivel a nem engedélykoteles tamfal epitésének, bovitésének me-
retét a kormanyrendeletben megemelték 1,0-rél 1,5 m-re. Véleménylink szerint az ebbe a mé-
retbe esd tamfalak épitését, bévitését be kell vonni a bejelentés-koteles épitesi tevékenysegek
korébe, kiléndsen, hogy az 1 m-nél nagyobb tereprendezés mar az épitési engedélykiteles
épitési tevékenysegek korébe tartozik.

7. 7.8§-ban ajogszabalyi hivatkozasokat médositani kell a hatalyos jogszabalyoknak megfelelden.

8. 7. §-ban az igazolas helyett mindenhol hatdsagi hatarozatot kell irmi a Kédexben foglaltak alap-
jan.

9. 7. § (4) bekezdésben a bejelentesi eljaras ligyintézési hatarideje 8 naprd! 15 napra médosul,
mivel a Kodex 26/C §-a korabbi 8 napos hataridé helyett 15 napos hataridét ir eld.

10. 8. § a) pontjaban a teleplleskepi kotelezési eljaras alkalmazasi kdre kiegésziil dltalanosan az

épitési engedélyhez nem kotétt épitési tevékenységekre vonatkozdan, mivel erre lehetdséget

teremt a telepiilésképi torvény, tovabba tordini kell a reklamokra vonatkozd részt, mivel a hata-
lyos teleplilésképi torvény alapjan a reklamok vonatkozasaban mar nem lehet elirni telepiilés-
képi kitelezést.

Fentiek alapjé'n a Bizottsagoknak és a Képviseld-testiiletnek a 1. sz. mellékeltben talalhaté ren-
deletmddositas megalkotaséra teszek javaslatot.

Mellékletek:

1. sz. melléklet: A telepiilésképi bejelentési eljarasrol és telepiléskepi kbtelezésrél sz0ld rendeletmo-
dositas tervezete

2. sz. melléklet; Hatasvizsgalat

Hatarozati Javaslat a Teleniilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag és
az Ugyrendi Bizottsaq részére.

A telepllésképt bejelentési eljarasrdl és teleplilésképi kitelezésrl sz6l6 6/2016. (1.26.) Bnkormanyzati rendelet médositisa — EDTR-ben jdvahagyotl
Nycmtatva 2017.02.02. PBAVN




Budaérs  Véaros  Onkormanyzata  Képviseld-testiiletének  Telepiilésfejlesztési  és
Vagyongazdalkodasi Bizottsagal Ugyrendi Bizottsaga javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy az
1. sz. melléklet szerint alkossa meg a telepiilésképi bejelentési eljarasrél és telepiilésképi kote-
lezésrél szo6l6 6/2016.(11.26.) nkormanyzati rendelet médositasardl sz616 rendeletet.

A hatarczathozatal az SZMSZ 37. § (2) bekezdése alapfan mindsitett {6bhséggel, és az SZMSZ 38. § (1)
bekezdése alapjan nylilt szavazassal tGriénik,

Rendeletalkotési javaslat KépviselG-testiilet részére:

A megalkotandé rendelet tervezet az eléterjesztés melléklete.

A rendelefalkotas az SZMSZ 37. § (2) bekezdése alapjan mindsitett tobbséggel, valamint az SZMSZ 38, § (1)
bekezdése alapjan nyilt szavazassal t6riénik,

Budadgrs, 2017. 01. 30.

Wittinghoff Tamas
Polgdrmester L

Eléterjesztést keszitette:
Miszaki Ugyosztaly
Féépitészi Iroda
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1.sz. melléklet

A teleptilésképi bejelentési effardsrol és telaplilésiépi kitelazdsrdl szdld 6/2016. (11.26.) tnkormanyzati rendelet médositasa — EDTR-ban jdvahagyott.
Nyomtatva 2017.02.02, PBA/VN




Rendelet-tervezet

Budadrs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
..... 12017 (.....) dnkormanyzati rendelete

a teleplilésképi bejelentési eljarasrol és telepiilésképi kdtelezésrdl sz016 6/2016. {11.26.)
dnkormanyzati rendelet modositasarél

Budadrs Véaros Onkormanyzat Képviseld-testilete a telepiiléskép védelmérdl szolé 2016. évi LXXIV
térveny 12.§ (2) bekezdésében kapott felhatalmazas és a 14.§ (2) bekezdése alapjan, a Magyarorszéag
helyi 8nkormanyzatairdl szél6 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjaban
meghatarozott feladatkdrében eljarva a kdvetkezdket rendeli el:

1§

(1) A teleplléskeépi bejelentési eljarasrél és telepiilésképi kotelezésrél sz5l6 6/2016. (H.26.) dnkor-
manyzati rendelet {a tovabbiakban: R.) 3. § a) aa) alpontja helyébe az alabbi rendelkezés 1&p:

,aa) éplilet felljitasa, atalakitasa, helyreallitasa, korszeriisitése,”

(2} AR. 3.§b) pontja helyébe az alabbi rendelkezés lep:
Jb) Epiilet kbzteriiletrd| lathatd homlokzatanak talakitasa, megvaltoztatésa, cseréje, utdlagos
hdszigetelése, szinezése, valamint a homiokzat felliletképzésenek megvaltoztatasa az alabbi
terlileteken:
ba) helyi védett feriileten, miemléki kémyezetben,
bb)  Szabadsag ut, Budapesti Gt, Karoly kiraly Ot Kisvarosias (Lk} és Vegyes (V) épitési

Gvezetben 1évd, utcafronti ingatlanain, :

bc)  Nagyvérosias lakéteriilet (Ln) dvezetben 1évé ingatlanokon,”

(3) AR. 3. §c)pontja helyébe az alabbi rendelkezes lép:
' ,C) M1-M7-es autbpalya bevezetd szakaszard! fathatd kereskedelmi funkcioju épliletek homilok-
zatanak szinezése, valamint homlokzatokat érintd atalakitasa,”

(4) AR. 3. §f) pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:
.f) Netto 100 m? térfogatot és 4,5 m gerincmagassagot az épitési tevekenységet kdvetden sem
meghaladd méretl, nem emberi tartozkodasra szolgalé, falakkal hatarolt épitmény épitése, bé-
vitése,”

(5) AR.3.§g) pontja helyébe az alabbi rendelkezés lep:
,8) Onalld reklamtarté epitmény épitése, meglévd bovitése vagy megvaltoztatasa,”

(6) AR. 3. § az alabbi k) ponttal egész(l ki:
k) Tamfal épitése, bbvitése, amelynek mérete az épitési tevékenység utan 1,0 - 1,5 m ma-
gas.”

2.8

A telepilésképi hejelentési efidrasrol és telepliléskéni kiitelezésrél sz6lo 6/2016. (11.26.) tnkormanyzati rendelet mddesitasa — EDTR-ben jdvahagyott.

Nyomtalva 2017.02.02, PBANVN




(1) AR.7.§ {1} bekezdése helyébe az alabbi rendelkezés 1&p:
A1) A 3-5. § szerinti tevékenység a bejelentés alapjan — a (2) bekezdés szerinti hatdségi hata-
rozat birtokaban, az abban foglalt esetleges kikotések figyelembevetelével — megkezdhetd, ha
ahhoz mas hatosagi engedély nem szlikséges.”

(2) AR.7.§(2) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezés 1p:
.(2) A polgérmester a tervezett épitési tevékenyseget, reklamhordozo elhelyezését vagy ren-
deltetésmodositast ~ kikotessel vagy anélkil - tudomasul veszi és a hejelentdt errdl a tényrél
hatosagi hatarozat megkilldésével értesiti, ha a

a) bejelentes megfelel a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési
strategiardl s a telepiilésrendezési eszkdz6krdl, valamint egyes telepiilésrendezesi saja-
tos jogintezményekrll szolo 314/2012. (X1.8.} Korményrendelet {tovabbiakban: Kormany-
rendelet) 26/B. § (2) bekezdésben meghatéarozoft, tovabba ~ a csatolandé dokumentaciot
iletéen — a Kormanyrendelet 26/B. § (3) bekezdéseében elbirt kovetelményeknek,

b) tervezett épitési tevékenység, reklamhordozd elhelyezése, illetve rendeltetésmodositas
megfelel a teleplilésrendezési eszkdzbkben, egyéb vonatkozé jogszabalyokban foglalt el-
frasoknak,

c} tervezett épitési tevekenység, illetve rekidmhordozo illeszkedik a teleplilésképbe,

d) tervezett rendeltetésmodositas illeszkedik kdrnyezetébe, valamint a hatarolo kdzterlletek
rendeltetésszer( es biztonsagos hasznalatat nem zavarja, nem korlatozza. ,

(3) AR.7.§(3) a) pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1&p:
,a) bejelentés nem felel meg a Korményrendelet 26/B. § (2) bekezdésben meghatarozott, to-
vabba — a csatolandd dokumentéaciot illetéen — a Kormanyrendelet 26/B. § (3) bekezdésében
el6irt kdvetelményeknek,”

(4) AR.7.§ (4) bekezdés helyébe az alabbi rendelkezés lep:
{4} A teleplléskepi bejelentés tudomasul vételet tartalmazd hatdsagi hatarozatot, illetve a tu-
domésulvetel megtagadésat tartalmazo hatarozatot, tovabba 1 pld. zaradékkal ellatott tervet a
polgarmester a bejelentés megérkezesétd! szamitott 15 napon belll adja ki.”

3.§

AR. 8. § a) pontja helyébe az alabbi rendelkezés Iép:

,a) epitési engedélyhez nem kotott épitesi tevékenységek, épitmények rendeltetesének

madositasa esetében teleplilésképi szempontok érvényesitése érdekében:
aa) a bejelentési eljards hatélya ala tartozd tevékenység esetében telepilésképi bejelen-
tési eljaras lefolytatdsanak elmulasztisa esetén,
ab) a teleplléskepi bejelentési eljaras soran hozott ddntéshen foglaltak megszegése
esetén,
ac) az épitmény- és kornyezete nem felel meg a helyi épitési szabalyzat és a helyi érték-
védelmi rendelet eléirasainak,
ad) az épitmény- &s kdmyezete miszakilag, esztétikailag nem megfeleld, homlokzati
elemei hidnyosak, toredezettek, szinezése lekopott,
ae) az épitmény megjelenése a varosképet kirivé modon rontja,
af) a telek szabad teriiletet nem a terlletfelhasznalasi eldirasoknak megfeleléen, telepi-
lésképet kirivoan rontd mddon hasznaljak.”

A telepllésképi bejelentési eljarasrdl és telepllésképi kitelezésedl sz0l¢ 8/2016. (1.26.) dnkorményzati rendelet mddositésa — EDTR-ben jovéhagyott.
Nyomtatva 2017.02.02, PBAVN




4.§

Hatélyat vesztia R.
a) 3.8 a) pontjaban az ,- amennyiben az az épiilet tartoszerkezetét nem érinti -* szdvegrész,
b) 8.§b)pontja.

5.§
E rendelet a kihirdetése napjat kdvetd napon 1ép hatalyba.
Budabrs, 2017. februar

Wittinghoff Tamas Dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyzo

A teleplilésképi bejelentési eljgrasrdi &s teleplilésképi kbtelezésrdl szolé 6/2016. (11.26.) dnkormanyzati rendelet médositasa — EDTR-ben jévahagyctt.

Nyomiatva 2017.02.02. PBAVN




eléterjesztés 2. sz. melléklete

HATASVIZSGALAT:

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének a telepilésképi bejelentési eljarasrél és telepil-
lésképi kbtelezésrdl szol6 rendelet modositasahoz

A targyi Gnkormanyzati rendelet jelentsebb varhaté hatasai — a jogalkotésrél sz616 2010, évi CXXX. tv.
17. § (2) bekezdés szerinti részletezettséggel — az alabbiakban foglalhatdak 6ssze:

Tarsadalmi, gazdasagi, kéliségvetési hatasok:

A nem engedelykdteles épitési tevékenységek kdrének orszagos jogszabalyban tdrtend modo-
sitasa miatt a telepllésképi bejelentési eljarast érintd épitési tevékenységek kibdvitése is szlik-
séges. Osszességében e valtoztatasok jelentSs tarsadalmi, gazdasagi és kéltségvetési hata-
sokkal jarnak. Kiildndsen jelentds tarsadalmi hatasa annak van, hogy a korabban engedélyké-
teles épitesi tevékenységek egy része engedély és bejelentes nelkil végezhetd, illetve egy ré-
sze bejelentés koteles lesz, igy ezekben az esefekben a szomszedok mar nem tudnak a terve-
zett épitési tevékenységekrdl, csak az épitési tevékenység megkezdésekor szembesiilhetnek
azzal. A kdtelezési eljarasok szamanak valtozasa jelenleg nem prognosztizalhatd, mivel a kéte-
lezésl eljaras alkalmazasi kdrébe a reklamok mar nem tartoznak bele, ellenben a bejelentés-
kiteles nem engedélykdteles épitési tevékenységek igen.

Kémyezeti, egészséqi kdvetkezmények:
Kéryezeti hatasa csekély, egészseqligyi kdvetkezménye nincs a rendelet médositasanak.

Adminiszirativ terhek:

Az adminisztraciés terhek lényegében nem véltoznak, mivel rendelet mddositasabd! adodo uj
tipust telepiileskepi bejelentes-kbteles épitési tevékenysegekkel kapcsolatban korabban tele-
plileskepi véleményezési eljarast kellett lefolytatni. Az eljaras 8 napos ligyintézési hatéridejé-
nek 15 napra térténé modositasa jelentds valtozas, mely az (igyintézes szempontjabol egyér-
telmiien pozitiv.

Szilkségesséq, elmaradasénak kdvetkezményei:

A rendeletmodositas hatalyba lepésének elmaradasa eseten a nem engedélykdteles epitesi te-
vékenységek kirének orszagos jogszabalyban torténé mddositasaval olyan ellentmondasos
helyzet alakulna ki, hogy jelentdsebb épitési tevékenysegek (pl: épliletek tartoszerkezetét érin-
10 dtalakitasa, vagy 50 és 100 m3 kozotti nem emberi tartdzkodasra szolgald épitmény épitése)
se engedély se hejelentés kdteles nem lenne, mig ezeknél kisebb jelentéségll épitesi teve-
kenységet (tartoszerkezetet nem érintd homlokzatatalakitas, 50 m3 alatti nem emberi tartdzko-
dasra szolgald épitmény épitése) bejelentés kdteles lenne.

Szilkseges személyi, szervezeti, targyi és penziigyi feltetelek:
Személyi, szervezeti felteteleit a Féépitészi Iroda tudja biztositani.

A telepliléskepi bejelentési eljarasrol és telepiilésképi kitelezésrdl szolo 6/2016. (11.28.) Gnkormanyzali rendelet madositasa — EDTR-ben jovahagyott.
Nyomtatva 2017.02.02. PBA/VN







