HESZ véleményeztetési eljdrdsa - I*-

) ELOTERJESZTES
Gdd Véaros Onkormanyzat Varosfejlesztési &s Komnyezetvédelmi, valamint Pénziigyi Ellendrzo,
Kozbeszerzési &s Jogi Bizottsaginak és Képviseld-testiiletének 2013, februdri iilésére

Tisztelt Képviselo-testiilet !
Tisztelt Bizottsag !

A Helyi Epitési Szabalyzat médositasirsl a Képviseld-testiilet a 2013. februari iilésén az aldbbi hatdrozatot

hozta:
God Véros Onkorményzat Képvisel§-testillete

fenntartja 3/2012 (1. 25.} szami hatarozatdl, tehat részben tudomaésul veszi a Past Megyel Korményhivatal 30PM-1814/1/2011.
&5 PEB/O30/195-2/2013 szému dgyirataban tett tdrvényességi észrevételében foglalfakat. A 183/2008 (IX. 25) sz. hatérozaital
eifogadolt telepiifésszerkezeli terv, {TSZT) hatélyon kivill helyszését valtoratlanuf indokolatlannak talalja, tekintette! arra, hogy
TSZT terverzetének 2008. augusztus 4-6n az Allami FE&pitésal irodéba bedrkezése utén a tervben semmilyen érdemi véliozas
nem tGriént, lgy a FOépitészi frodanak a vélemenyezéshez a férvényben biztosifolt 30 nap a TSZT elfogadaséig, 2008.
szepiember 25-6ig rendelkezésére &ift, igy a Telepilésszerkezel terv véleményezése a jogszabéalyoknak megfelelt.
A 46/2008 (IX. 25) sz. rendeleltel elfogadott Helyi Fpitési Szabalyzat tekintetében effogadia a tdrvényességi
eszrevelelt azzal, hogy hefefezi a jogszabéalycknak megfeleld véleményezietési eljdrést és az f HESZ hatalyba lépésével
egyidefiileg helyezi hatélyon kival a 46/2008 {IX. 25} sz. rendelstiel effogadoft Helyi Epitési Szabélyzatét, efkeriilends az egész
varosra kiterjedd jogbizonytalansagot.
Az (f HESZ alapfa a 183/2008 sz. hatérozatial elfogadoli Telepiiésszerkezeti Terv.
HatiridGk, felelGsék: )
Hataridd: 2013. 06. 30., Fefelds: Marko Jozsef, Hivatali felelés: Bertané Tarjanyi Judit

A HESZ véleményeztetésének az egyeztetd targyaldsa 2013. mércius 11-én lezajlott, a 14-es szimn
modositds  kivételével valamennyi pont egyezséggel zarult. (A HESZ véleményeztetési anyaga
megtekinthetd a vérosi honlapon. http://www.god hw/onkormanyzat/tervezet/?docd_id=132)

A 14-es szami modosité javaslat a Perico mogotti, a TSZT-ben gazdasagi dvezetként szerepld teriilet egy
részének a szabalyozésa, melyet a Pest Megyei Foldhivatal kifogasolt.

14. A kiilteriileti 053 hrsz. tabla teriiletének déli részén a hatalyos telepliilésszerkezeti tervnek
megfeleléen gazdasagi teriiletet jeldl ki a szabélyozdsi terv, a ferilfeteket a Gksz-1 jell
kereskedelmi-szolgaltato gazdasagi dvezetbe sorolja. A teriilet mérete 5,1 ha.
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tervezett éliapof

g S
Jelenlegi allapot

A Pest Megyei Féldhivatal a termé£51d védelmérdl szolo 2007 évi CXXIX tv-re hivatkozva kifogésolta a

valtoztatast.

IL § {1} Termdfoldet mds célra csak kivételesen — elsésorban a gyengébb mindségii termdfold igénybevételével - lehet felhaszndint,

(2) Az dilagosndl jobb minbségli termdfdldet mds célra hasznositani csak idélegesen, illetdleg helyhes kotitt igénybevéte! célighol lehet. A
terméfold nek hulladétleraks céljdra torténd igénybevétele eserén a kilrnyesetvédelmi és lermészervédelmi lovetelnénvek betartdsa
mellett, me=dgazdasdgi mitvelésre alkalmatlan vagy dtlagosndl gyengébb minGségii term8fdld mas cél hassnositisa engedélveshefs,

(3) A (2) bekezdés alkalmazdsa szempontidbol helyhe:z kotitt igénybevételnek kell wekinteni killonisen a meglévd Idtesitmény bévitését,
kiiclekedési és kozmtd kapesolatainak kidpitését, a binyavizemet és az egveb természeti kincsek kitermeléséhe: szikséges [étesitményt,
valamint azt a teriiletet, amelyel a Kormdny a Mogyar Kozlénvben kizzétet hatdrozatival beruhdzdsi célteriiletté nyilvénitott.

Az egyeztetd targyaldson a Foldhivatal a tervezoi valaszt, mely szerint a teriilet gazdasigi dvezetbe sorolasat
mér a torvény hatilyba 1épése el6tt 2004-ben és a torvény hatalyba 1épése utdn 2008-ban is elfogadta a
foldhivatal, a féidhivatal nem fogadta el.
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HESZ véleményeztetési eljdrisa
A targyalason jelen 1év6 allami f6épitész a fildhivatal allaspontjat fogadta el

Marsalné Kovdes Judit: Egyetért Horvdth Gdbor nyilatkozatival, mely szevint amennyiben a szakigazgatdsi szery megdllapitfa, hogy Jogszabdlyon
alapuld véleményét nem vennék figyelembe, tigy (irvényességi kifogdssal 81 az Allami Foepitész Iroda felé, és ennek hévetkestében uz Allumi
Féépitészi Troda tirvényességl ellendridsi eljdrdst kezdeményez

Ha és amennyiben ¢z a gyakorlat valoban jogszerti, mely szerint hidba fogad_;a el egy allamxgazgata51 szerv a
TSZT-t, a HESZ-nek a TSZT-hez valé igazitasét még megkifogasolhatja, igy az a véros teleplilésrendezési
eszk&zeire belathatatlan kdvetkezményekkel jar.

Hatdrozati javaslat

God Varos Onkormanyzat Bizottsaga elfogadasra j avasoij a a Helyi Epitési
Szabalyzat mddositasinak egyeztetési jegyzékinyvében foglaltakat a 14-es szami médosité javaslat
;elen eljarasbol valo torlésével egyiitt. Javasolja tovibbi a HESZ médositisanak a 2012, december 31-
ig hatilyos ETV 9. § (6) pontja szerinti kizzétételi elj jaras miel6bbi megkezdését.

Hataridé: 2013. jinius 30,
Felelds: Polgarmester, foépitész

T

foépitész

melléklatek: Tervezdi valaszok
Foldhivatal véleménye
Egyeztetd targyalas jegyzOkonyve
A hatdlyos TSZT kivonata, bejelSlve a TSZT-ben bedpitésre szént, szabilyozatlan teriileteket.
E"TV 2012 december 31 ‘g h alyos kivonata
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HESZ véleményeztetési eljdrisa
: erve261 vilaszok, tervezett intézkedések, tervinddositisi javaslatok
ot od varas Szabalyozasx tervének modesxtasaval
; kapcsolatos véleményekre © : ' g
a tobbszor modesﬁett 1997. évi LXXVIIL tv. 9. § (4) bekezdése szerinti egyeztetés iefolytatésﬁhoz G

A t8bbsz6r modositott 1997. évi LXXVIIL tv. 9. § (3) bekezdése szerint lefolytatott tervegyeztetési eljarasban, a
torvényben rogziteit hataridén belii] az aldbbi érintettek adtak frdsos véleményt:

Allamlg__ggtas: szervek G ' i Igényelt-e intézkedést?:

1. Pest megyei Konnényhlvatal Ep1tesugy1 I—Iwatala Igen
Allami Féépitész

2. Kozép-Duna-volgyl Kémyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Igen
Feltigyeldség

3. Pest Megvei Katasziréfavédelmi Igazgatdsag Nem

4. Pest Megyei Korméanyhivatal Kézlekedést FelugyelOség, Utligyi Osztily Nem

5. PMKH Erdi Jarasi Hivatal Jarasi épitéstigyi és Orokségvédelmi Hivatal Igen
Orokségvedelmi Osztily

6. Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatdsiga Izen

7.  Pest megyei Kormdanyhivatal Foldhivatala Igen

8. Pest megyei Kormdnyhivatal Erdészeti Igazgatésig Nem

8, Nemgzeti Média- és Hirkdzlési Hatsag Hivatala Nem

10. Budapest Foviros Kormdényhivatala Népegészségiigyi Szakigazgatési Nem
SZETVE

Egyéb szervek. R ‘ B L e

11. Dunakesz1 Véros Rendorkaplténysag Nem

12. Kozlekedésfejlesztési Koordindcids Kozpont Nem

13. DMRYV Duna menti Regionalis Vizmi Zzt. Nem

14. Elmi hdlézati KR, Nem

15, G&d véros Epitéshatdsdga Igen

Osszefoglal6 értékelés

A véleményezésre kikiildstt dokumentdciora 15 irdsbeli vélemény érkezett be az Onkorményzathoz, amelyeket 2013.
februdrban tovabbitott a tervezdnek. Ezek koziil néhany dllamigazgatisi szerv véleménye a terv tartalmatol eltérd
véleményt is megfogalmazott, az Ftv 9. § (4) szerinti eltérd véleményeket egyeztetd targyalast javasoljuk ésszehivni.

A tovabbiakban a beérkezett véleményekre adott 6nkorményzati és tervez6i valaszokat foglaltuk ssze.
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HESZ véleményeztetési eljdrdsa

‘Egyeztetési észrevételek, tervezdi valaszok,

az észrevételek alapjan tervezett intézkedések; tervmédositasok ismertet

Allamigazgatisi szervek
1/ Pest megyei Korminyhivatal Epitésiigyi Fivatala, Allami Féépitész
Alatimaszté munkarészek:

Az 1. szamd médositasi szandék pont azért keriilt bele a tervmddositisba, mert eddig nem volt Gsszhangban a
szabalyozasi terv a szerkezeti tervvel. A szabalyozési terv modositasa utdn lesz 8sszhangban a két terv egymassal.

Jovihagyanddé munkarészek:

HESZ
:'ZL LT‘& fcr;tir:k al';pj:in ]:;;ds a szabdlyozdsi tervet a tel{:piiléss?m‘kezet% sc.n’m:.k megfcleléef: mébdositani sziveskedjen.
3. Felbiviuk figyelmét hogy a terveret valaming a Helyi Bpitési S:z:a:balyzat“{a ’tova’t')bmkban:‘ Ory s im:szml;a a
srnteriletl muratd”™ fogalmat, ugyanskkor a fogalom éz%eimezes:;:hf:z switksbges éxtelmerd rendetkezdést sem a
tervezet sem pedig az alaprendelet nemn tartalmaz. Kitjitl ennek potlasat. o - .
1§ Or. 1.5 {2) o) s b) pontjic késjiik & szabdlyozdsi tarvlapokon szerepl’ }'z]zszamciickﬂzl f)ss‘:zehangoh’r:z.,
75 - Or 14.§ (6) < A szelldzdesatornakrdl, ax égéstem'lékmdeﬂtﬂ%ir?l &5 a larmlékfiledssl az OTEK 72§, 73§
és 74. §-a rendelkezik. A fentiek alapjin kétjilk bekezdés -étfngakrmza;sa't. o ) o
6. 19§ ~Ox. 46.5 (9): Felhivjuk fgyelmét, hogy « ,,100%-ban dudrt kerités” meghatirozds nem érielmerherd. Késgitk a
fexdés & imazdsit. . ,
7. gfg iebgf(}%ﬁ@ {14y A bekezdés az {pliéshardsipt elifrhsokban nen Auidmerhed. Kémbk 2 bekezdés
itfogalmazisit. i . ) oo Ktens
8. 32§ — O 69§ (43) A jogszabilyszerkeszids elveinek megfelelden a jopszabily tervezetben w2 etve” kdtbszo
alkalmazésa kerlends. Kéndk a bekezdés drfogabmazasic
9. 395 - Or. 81§ (10) — a 27/2009 (IX.04) sz. OK. rendclctiel médosiots 46/2008. (IX.25) rendelet S1.§ (10)
bekezdést mdr mrmalmay, vabrnint a 85/2000. (XL 8) FVM rendeler o relekalakitds szabilyalt meghnsirazea, Késfik
a bekezdés wirlését ’
16. 435 — Or 85/A8 (1) — Az alkalmazon dllavartdsi technoldgia mikGdtetéséne” vonatkozd rendelhezést kéjik
theoint, A HESZ eree vonathozd rendelkezést nem tartalmazhat.
11, Felhivom figyelmdbs, hogy a tervezet két 44.§ parageafust tartalmag, kérem javitdsit.
12. A hatilybe lptetést kégik az Btv. 9.5 (7) bekezdfsében foglaliak Bgyelembevételével meghatirozn, tovibbi kéjik
a zird rendelkezds {2) bekerdésér 6irdlni

R

2. A szabélyozast terv mdédositasa a szerkezeti tervnek megfelelden torténik.
3. A szintteriileti mutat6 fogalma mér szerepel a HESZ-ben, a 2011-es médositaskor belekeriilt a HESZ-be, ezért a
Jjelenlegi modositisnal ez nem sziikséges:
14, § (10) Az egyes épitési telkekre vonatkozd szintteriileti mutato meghatdrozdsa a kivetkez8: a telken 1évé
Osszes brutto épitményszint teriilet és a telekteriilet hdanyadosa.
A szintteriileti mutato szdmitdsa:
a) A szintteriileti mutatd szdmitdsdndl az épiilet brutt szintterilerébdl figyelmen kiviil hagyhato:
aa) az épiilet 1,90 m-nél kisebb szabad belmagassdgit teviiletei,
ab) az elsd pinceszintnek mindsild épltményszint teriiletnek a lakdsokhoz 1artozé tdrolohelyiségei kizil
lakdsonként legfeliebb 15 m2,
ac) lakdshoz tartozd személygépjdrmii-tirold teriilete az OTEK, illetSleg a helyi parkoldsi rendeletben
megdilapitott férdhely mértékéilg, férdhelyenként legfeliebb 30 m2,
ad) az ac) poni szerinti mértéket meghalads, lakoépiiletben elhelyezett személvgépjdrmii-tdrolok esetében
ferdhelyenksnt legfeljebb 15 m2.
b) Az a) bekezdés aaj-ad) pontjai alatti teriiletek haszndlari mod villozdsa csak akkor lehetséges, ha a
szintteriileti mutotd a valrozast kivetden sem lépi tal az bvezetben megengedetf mértéket.
¢) Ondlié telekkel rendelkezd, kozcélil parkolohdz létesitése esetén az dvezetre elSirt szintterdlleti mutaié
figyelmen kiviil hagyhato.” ¥
4. A HESZ-t 6sszehangoljuk a szabalyozasi tervlap rajzszamaival.
5. Az Onkormanyzat szandéka az, hogy az OTEK eléirasaingl szigorbb legyen, elkeritlends a homlokzaton idénként
megjelend szerelt kémények kedvezdtlen esziétikai hatdsat, ezért keriilt bele a tervezetbe az eldiras modositdsa.
6. Az eléirdst pontositjuk.
7. Az elBirast az indokolja, hogy a vasit teriilete harom darab nagyméretii telek, dsszesen 205.000 m?, ami miatt t5bb
mint 10 ezer m” épiilet jelenhetne meg, amelybil a legnagyobb tobb mint 6500 m’ lehetne, amit az Onkorményzat
ezzel az eldirdssal meg akar akadédlyozni.
8. Az elbirést pontositjuk.
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HESZ véleményeztetési eljirésa
9. Az elbiras a 80. §-ra vonatkozik, javitjuk.
10. Az észrevételt elfogadiuk, a kifogdsolt elbirds az észrevételnek megfeleléen javitdsra kertil.
11. Az észrevételnek megfelelben javitiuk a tervezetet,
12. Az észrevételnek megfelelden javitjuk a tervezetet,

- az észrevétellel kapesolathan egyeztetendy eltérd vélemény nem maradt fenn.

2/ Kézép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédetmi és Viziigyi Feliigyelfség

L. szdm@G modositas: Tika csarda és kdmyéke Lke-4 (kertvarosias lakdteriilet) dvezetb8! Lke-
10 Gvezetbe triénd disoroldsa.

A tervezelt modositas terfilete kis mértékben érinti wz Orszdgos Teriiletrendezdsi Tervidl
sz0lo 2003, ¢vi XXVL torvényben (a tovabbiakban: OTiT) lehatdrolt orszdgos Skologiai
haldzat tlkoldgiai folyoss Bvezetét.

A tervezetl modositas kdvetkeziében a kévetkezd paraméterek nem valtozndnak: legnagyobb
beépitettség, legnagyobb megengedett szintteriileti mutats, zoldfeliilet legkisebb mértéke. A
fentiek alapjdn t4j- €s természetvédelmi szempontbél a véltoztatds ellen a Feliigyeldséy
kifogést nem emel.
- »& 11, sz. mbdositasra” vonatkozé észrevétellel egyetértink, az a tervezet tovabbi médositasat nem igényli;

18, szam( mddositdssal érintett teriilet (013/60, 013/61 hrsz.-G teriiletek M4-2 (altaldnos
mezdgazdasagi) Gvezetbd] Ma-4 Svezethe 16rténd Atsoroldsa:

A modositassal €vintett teritlet az CTiT-ben lehatarolt orszdgos 8kolbgiai halozat skolégial
folyosé Gvezetét érinti.

A Feligyel8ség véleménye szerint a lelyl épiiési szabilyzat aldbbi tervezete biztosilja az
Bkologial folyosd védelmét:

2824, § (4} Az Skolbgiai folyosd terilletén a természer kozeli dllapof fenntariands, 1if épiler
esak az dkoligial folyosd természeivédeln] szempontbol kevéshé értékes, szdntd besoroldsi
terileien, helyezhei6 el Az Gvezethen a wmeglevé gyep és nddas miivelési dgoak
megvdlioziatdsa nem hezdeményezheil. Az Ovezer gyep-, nddas és erdd mifveldsi dgba soroflt
alrészietein épiilel, épitmény nem helvezhets el ”

- »a 18. sz. médositasra” vonatkozé észrevétellel egyetértiink, az a tervezet tovibbi modositisat nem igényli;

- A terv vizvédelmi, hulladékgazdalkodési, zaj-és rezgésvédelmi, levegbtisztasag védelmi velemenyezeseben kifogds
sem fogalmazodott meg, - ezek a tervezet tovabbi médositisdt nem igénylik;

- ag ésgrevétellel kapcsolatban egyegtetend eltérd vélemeény nem maradt fenn,

3/ Pest megyei Katasziréfavédelmi Ig.

A terv ellen titz- €s polgdri védelmi szempontbdl kifogdst nem emel.
~ g észrevételiel kapesolatban egyestetendd eltérd vélemeény nem maradt fenn.

4/ Pest megyei Kormanyhivatal Kézlekedési Feliigyelésége Utiigyi Osztaly

A terv célkitlizéseivel szemben elvi kifogdst nem emelt. Az észrevételben szereplé el6irds magasabbrendti
jogszabélyban szerepel, mint azt emlitették is, ezért a HESZ-be nem lehetséges beletermi.
- az észrevéteilel kapcsolathan egyeztetendi eltérd vélemény nem maradt fenn.

5/ PMKH Erdi Jarasi Hivatal Jarasi épitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatal Orokségvédelmi Osztaly

A szabslyozést terv &s HESZ mbédositisinak drbkségvédelmi munkarészében javitandé:
~ @ 4, bekezdésben nem miemlék jellegli” az épilet, haners miemlék”,
3
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N . WHE"SZ véleményeztetési eljdardsa
- az épitéshatéshgként eljird szerv pedig: Pest Megyel Kormdnyhivatal Hrdi Jardsi Fivaal Jirdsi Epitéstigyi
és Ordhségvédelni Hivatal Ordksépvidelmi Osztilya,

Az alatamaszid munkarészt javitottuk az észrevétel szerint.

Fzek koziil a 106363, 10365, 10357 &5 10361 azonositd szimb Ielc'}hely a szabilyomisi terveken oines
feltintetve, kérjiik o tervlapok javitsit. A ripdigelf Grokedy & o mibmléki értéd videlmivel kapesolatos rabdlyokid]

A szabalyozési terviapot javitjuk az észrevétel szerint,

- ag észrevétellel kapcsolatban egyeztetendd eltérd vélemény nem maradt fenn.

6/ Duna — Ipely Nemzeti Park Igazgatosdg

Ezen teriiletck [ehataroldsat kordhbi, 3224/1/2012. Ugyiratszérmi dllasfoglalasunkhoz mellékeltik
A benyijtott tervdokumenidcid a fenti teriileteket két lapteriilet kivételével pontosan ébrézoija.' A Gidi
taprét TT egy foltja hidnyzik a terviaprél, valamint a Felsdgidi kékperjés laprét, mint ex lege védett 1ap
abrazolasa hiduyzik. Kéndk a hidnyossdg p&ilasat. ) :
- Az észrevételt elfogadjuk, - a kifogédsolt lehatarolasok az észrevételnek —illetve az elbzetes adatszolgaltatdsnak-
megfeleléen javitdsra keriilnek;
- ag észrevéitellel kapesolatban egyeztetendd eltérd vélemény nem maradf fenn.

7/ Pest megyei Kormdnyhivatal Féldhivatala Foldiigyi Osztily

A megloildstt tervdokumenticiét megvizsgiltam és megillapftottam, bogy az elézetes véletnényezési
eljarasban 10.357-3/2012. szamon adtam ki véleményt a tervezett Swzabilyozisi terv médositissal
kapcsolatbzn. A kiadott clzetes véleményben 2 Tfvt. 11. § (2) és (3) bekezdéseiben foglaltakea vald
hivatkozdssal netn littam timogathatSnak a 053/7-9 és 053/11-13 hrsz-6 ingatlanok szabalyozasit tekintettel
a terméfold dtlagosnil jobb mingségére.

A 0104/61 és 013/60-61 hesz-G ingatlanok tervezett szabdlyozasa ellen azonban nem emeltem
kifogist tekintette] arra, hogy zzok tovibbra is mezdgazdasigi dvezetben maradnak. Azonban 2 0104/61
brsz-4 thviatilag funkciéviltisra kijelSlt teriilettel kapesolatban fefhivtam a figyelmet atta, hogy a teriilet egyéb,
esetleg beépitéste szint Svezetbe térténd atsorolisa kivetkeztében szitkségessé valé mis céli hasznositdsi
charis sordn az illetékes jirdsi foldhivatalnak a Tivt dtlagosail jobb mindségi tesméfoldteriiletekre
vanatkozd rendelkezéseit atkalmaznia kell.

Hivatkozott véleményben foglaltakat a tovabbiakban is maradéktalanl fenntartom.

Jelen véleményezésre meghiilddtt dokumenticié alapjén Svezeti itsoroldsra tervezert még a 096/7
hrsz-i, megktzelitden 5,1 ha nagysigd, dtlagosndl gyengébb minéségd termbfoldteritlet. Tekintettel arra, hogy
az énntett ingatlan tovibbra is mezdgazdasigi Svezetben marad (Mk-2), az dtsorolis ellen kifogist nem
emelek.

- A 053 hrsz. hivatkozott aldtSréseinek teriiletfelhasznaldsi (gazdasagi teriileti) dtsoroldsdrdl a hatalyos TSZT
rendelkezik. A 14. sz. modositas a tertilet hatdlyos TSZT szerinti szabdlyozasi tervi Gvezeti besorolasara terjed ki.
A f5ldhivatali észrevétel @ TSZT felilvizsgalatat és modositasat tenné szilkségessé, amely telepiilésrendezési
eljarasnak nem targya.
- A 0104/61 hrsz. taviati funkciovaltasa” jelen telepiilésrendezési eljarasnak ugyancsak nem térgya, kizdrélag a
mez6gazdasagi teriiletfelhasznaldson beliili §vezeti dtsoroldsra (17. sz. modosfids: M1->M2) terjed ki. _
A kifogds alé esd modositasok jelen eljdrds sordn nem vehet8k figyelembe, az egyéb (mezbgazdasagi) tertiletekre
vonatkozd észrevételek a tervezet moédositasat nem igénylik,

- az észrevétellel kapcsolatban egyeztetend? eltérd vélemeény nem maradt fenn.

8/ Pest megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosdg

A teleplilésrendezési terv modositasat feltéte] nélkill elfogadja, megvaldsitisdhoz hozzajarul.
- a7 észrevétellel kapesolatban egyeztetendd eltérd vélemény nem maradt fenn.

9/ Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésdg
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HESZ véleményeztetési eljdrdsa
A terv moédositasahoz jovahagyasukat megadiak.
- az észrevétellel kapcsolatban egyegtetendd eltérd vélemény nem maradt fenn.

10/ Budapest F6viros Kormanyhivatala Népegészségiigyi Szakigazgatasi szerve

A telepiilésrendezési terv modositdsat elfogadja, megvaldsitisahoz hozzéjarul.
- az észrevétellel kapcsolatban egyegietendi eltérd vélemény nem maradt fenn,

Egyéb szervek:

11/ Dunakeszi Viros Rendérkapitinysag

A telepiilésrendezési terv mddositasat elfogadja, megvaldsitasdhoz hozzajarul.
- ag ésgrevétellel kapesolatban egyeztetendd eltérd vélemény nem maradt fenn.

12/ Kbzlekedéstejlesztési Koordindciés Kézpont

A telepiilésrendezési terv modositasat elfogadja, megvaldsitdsahoz hozzajarul.
- ag ésgrevétellel kapesolatban egyeztetendd eltérd vélemény nem maradt fenn.

13/ DMRY Duna menti Regionalis Vizmil Zrt.

_ 3.) Oregfintg 6t mellett teriilet;
Az QOreghutéd mellett kialakitando ingatlenok (1. item) kozmiivel Dunement INVEST bernhazésaban
kigpiltek. A vizellatd és szenmyvizelvezetd rendszer az akkor érvényes HESZ-ben Iehetdségként
meghatdrozott (maximdlisan 134 db) lskdsszémmak megfelelden 157 m3/nap mérickads viz és
szennyvizelvezetési kapacitds bizlositAsival keriiltek kialakitdsra, Amennyiben a terfilet az Lke-4
Svezetrdl Lke-da Gvezetre javitdsa a kordbban engedélyezett lakas szdm ndvekedését jelentend, gl
nem javasoljuk.

A tervezett dvezeti valtozdsok miatta a lakdsszdm nem ndvekszik, mivel az eldirdsok kéziil csak a bedpitési mod
valtozik ez ltal.

12.} Vizvédelmi teriilet pontositésa:
Az alsb-gbdi vizbdzis védoterillete egyelére valtozatlan. Felhiviuk azonban a figyelmer arra, hogy
hamarosant ivévizmindségjavitd beruhdzis indul KEQP-pélyizati forrdsbél, melynek része a vizbizis
teljes rekonswukeidja is. Az 4j kutak Iétesitését kBvetben meghatfrozisra kerilnek a vizbézisok
védelmérél szold 123/1997. sz. Kormany rendelet elirisainak megfeleld védbteriiletek, melyek
nagységa (hidrogeologiai védbteriilet) varhatéan meghaladja majd a jelenlegit.

- A hidrogeolégia védbtertlet pontositisa, illetve modositasat 4t kel vezemni a telepiilésrendezési terv soron kivetkezd
felitlvizsgalata soran, - az észrevétel a jelen terv modositasat nem igényli;

A KDV KTVF kijelolte 2 felsG-ptdi vighdzis elbzetes védbterlieteil, a kijelt]d hatdrozatot szives
téjékoztatasul levelinkhdz csatoljuk.(1. sz. melléklet) Kérjiik, hogy a védderiiletcket és a vonatkozd
eldirdsokat (V. Elbirasok, B) 1. 2. 3. pontokban foglaliak) sziveskedjenek 2 rendezési tervben érvényre
juttatni,

- A hivatkozott el6irasokkal a terv HESz médositasban foglalt szabalyozdsa nem ttkdzik;

- az észrevétellel kapcsolatban egyeztetend( eliér& vélemény nem maradt fenn.

14/ Elmi Haldzati Kft.
Véleménye jogszabalyon alapuld észrevételt nem tartalmaz.

- az ésgrevétellel kapesolatban egyeztetendd eltérd vélemény nem maradt fenn.
7



.—\7)[,{—\

HESZ véleményeztetési eljdrdsa

15/ God véros, Epitéshatésagi vélemény

1. A4 jelenlegi Hész 67.§-a ellentmonddst tartalmaz, miszerint a legnagyobb megengederr szintteriileti mutaté
kialakult, azonban a legnagyobb épitménymagassdg 9,0 m lehet. Az eldzéek miatt kérem a szintteriileti mutatd
toriését.

A véleményben szerepld szintteriileti mutatot wréljik a 67.§-boL

2. Az OTEK 2013. janudr I-én hatdlyba léps médositdsabol kimarad az Onkorményzat felhatalmazdsa, hogy
rendeletben dllapitsa meg azon ingatlanok kovét, ahol az OTEK dltal el6irt parkoldszém 50%-al csékkenthetd,
ezért javasolom, hogy a parkoldsi rendelet mellékletében szerepld ingatlanok parkoléhelyeinek 50 %-os
csokkentése keriilion a HESZ eldirdsai kozé.

3. A 32/2009-es OK rendelet 2-es szimi mellékletében valamennyi iskola és sportpdlva szerepel, a Bizaszem
dltalanos iskola és a Szakdis-kert kivételével A meghkiiidnbdztetés indokolatlan, ezért javasolom, hogy a
Biizaszem iskola és a Szakdts-kert is kapjon 50%-0s parkoloszim-mérséklest.

Az észrevétel szerint javitiuk a HESZ-1.

4. Az OTEK 2013. janudr 1-én hatdlyba 1épé véltozatéban szerepel a zoldteriiletek beépithetdségének 2 §-rol 3
$-ra tirténd emelése ezert javasolom, hogy a Zkp dvezetek elirdsai az alabbiak szerint modosuljanak: ... "
A javasolt korrekciora nincs lehetéség, miutdn az eljdrds 2012. évben indult, ezért annak sorén tartalmilag az Btv. és az
OTEK 2012. évi el6irdsai alkalmazandék

Gad, 2013. februdr 19,

polgdrmester
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PEST MEGYEI KORMANYHIVATAL
FOLDHIVATALA,
Foldiigyi Osztély_

Thrgy: GOd Szabdlyozdsi Terv és Helyi Lpitési Szabilyzat Ugyiratszam: 10.798/2012.
moédositisinak véleményezése #  Elézményi tgyiratszam:
Melléklet: Ugyintézé: Filopp Eva
Hivatkozasi szam: 11-038-32/2012. B 2142-es mellék

Kérjiik, beadvanyaiban hivatkozzon iigyiratszdmunkra!

Marké Jézsef polgarmester Urnak
God Polgarmesteri Hivatal

Géd

Pestiut 81.

2131

Tisztelt Polgarmester Ut

Thrgyl tgyben tett megkeresésére az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérdl szold 1997, évi
LXXVIIL. torvény (2 tovabbiakban: Etv.), valamint az orszégos telepilléstendezési és  épitési
kovetelményekrdl sz0l6 253/1997. (XII. 20.) Korm. sz. rendelet {a tovibbiakban: OTEK) vonatkozé
rendelkezései alapjan biztositott jogkSromben az alabbi véleményt adom:

A megkiildétt tervdokumenticiét megvizsgiltam és megallapitottam, hogy az elézetes véleményezési
cljarasban 10.357-3/2012. szdmon adtam ki véleményt a tervezett Suzabilyozisi terv mddositissal
kapcsolatban. A kiadott elézetes véleményben a Tfvt. 11. § (2) és (3) bekezdésciben foglaltakra valé
hivatkozéssal nem lattam timogathat6nak a 053/7-9 és 053/11-13 hrsz-¢ ingatlanok szabélyozésit tekintettel
a termGfold dtlagosndl jobb mindségére. T

A 0104/61 és 013/60-61 hisz-a mgatlanok tervezett szabdlyozdsa ellen azonban nem emeltem
kifogast tekintettel arra, hogy azok tovibbra is mezdgazdasigi &vezetben maradnak. Azonban a 0104/61
hrsz-4 tiviatilag funkcidviltisra kijelolt tertilettel kapcsolatban felhivtam 2 figyelmet atra, hogy a terillet egyéb,
esetleg beépitéste szdnt Gvezetbe torténd itsorolisa kovetkeztében szitkségessé vald mas céli hasznositési
cligras sorin az iletékes jirisi foldhivatalnak a Tfvt 4tlagosnal jobb mindségl termdfoideriiletekre
vonatkozd rendelkezéseit alkaltnaznia kell.

Hivatkozott véleményben foglaltakat a tovabbiakban is maradéktalanul fenntartom.

Jelen vélemenyezésre megkiildétt dokumentici alapjin Svezeti 4tsoroldsra tervezett még a 096/7
hrsz-G, megkdzelitben 5,1 ha nagysig, dtlagosnal gyengébb mindségh termdfdlderiilet. Tekintettel atra, hogy
az érintett ingatlan tovabbra is mez8gazdasigi vezetben marad (Mk-2), az dtsorolés ellen kifogist nem
emelek,

Budapest, 2013, januir 9.

Udvezlettel:

Tajékoztatisul kapja:
Dunakeszi Kérzeti Foldhivatal

1051 Budapest, Sas u. 19., www.foldhivatal.hu ; &4 1373 Budapest, P£. 558. e-mail: pest_m(@takamethy;
B/ 269-4550; & 269-4564
Az ligyfélfogadds idépontja:
hetf6: 13W-15% szerda: 800-1200; 1301500 péntek: 0%0-1200
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A G&di Polgarmesteri Hivatal tanacstermében tartott 2012, marcius 11-én tartott
Helyi Epitési Szabalyzat egyeztetd targyalasirol

Jelen vannak: jelenléti iv szerint

Targy: God Viros HESZ médositis

Marsalné Kovics Judit megbizott allami foépitész (PMKH Allami Féépitészi Iroda): A
tervez0i valaszokat megkaptak, de javitott tervet nem kaptak. A vélaszokat alapvetSen
elfogadja. Kérdés az 1. sz. modositasi szandék: hatalyos TSZT-ben méasképp szerepel, mint a
valtoztatasi igény. Ezt fent kivanjak tartani, vagy nem?

Bertané Tarjanyi Judit {6épitész (G6d): Ez a TSZT-nek megfeleléen fog szerepelni.

Marsalné Kovacs Judit: Kéri a javitott tervben ennek megfeleléen elkésziteni.

A masik TSZT igény a 14. sz. mddositasi szandék: szabalyozasi tervben kévetni akarjdk a
TSZT-t, akkor a terliletmddositast jeldini kell.

Tervezdi valaszok koziil a HESZ 7. §.: tovabbra sem tudja elfogadni. 04 Jakas...... —-a
hatélyos OTEK rendelkezik a tartalék fiitésr6l, tehat nem a tartalék kéményrél kell
rendelkezni. OTEK-kal ellentétes nem Iehet a helyi rendelet. A HESZ me ghatarozhatja a
kémény megjelenését, de tartalékkéményt nem irhat elé. Az OTEK szerint tartalék Ritésrol
kell gondoskodni.

[ Avecloty )L Ca v)

Bertané Tarjanyi Judit: A HESZ-ben a tet8sik f51¢ kell kihelyezni, de kiépitett kéményen. A

turbo kazanhoz nem kell kiépitett kémény.
Marsalné Kovacs Judit: A szabalyoknak megfeleld kéményt kell épiteni.
Bertané Tarjanyi Judit: Az utolag betett kémények nem kivitelezhet8k véleménye szerint.

Marsalné Kovacs Judit: Ezt mindenképpen aggalyosnak tartja, az ide vonatkozé
jogszabalyokat kell figyelembe venni,

Bertané Tarjanyi Judit: Akkor a megfeleld megoldast megkeressiik.

Marsainé Kovacs Judit: A HESZ 24. §. — az énkormdanyzati rendelet 68. §. kiegészitésével

kapcsolatban kérdése, hogy milyen 50 %-kal bévithet6? Ennek a pontositasat, atfogalmazasat

javasolja. Ajanlja, hogy tegyenek be egy fels6 korlatot.

A 39. §.-al kapcsolatban kérdezi: A telekfelosztas és telekdsszevonas is megengedett?
Javasolja ,,a telekegyesités mellett” kiegészitést. Erre végs6 véleményt a javitott anyag
birtokéban ad.

Bertiné Tarjanyi Judit: A kormany hivatal kételezett az djra véleményeztetésre, ezt a
Képviselo-testiilethez be kell nygjtani?

Marsalné Kovices Judit: A tdrvényességgel kell egyeztetést lefolytatni e tArgyban.

£
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Pest Megyei Korményhivatal Foldhivatala képviseletében, Horvath Gabor: A 104-es hrsz-on
nincs kifogas. Felhivtak a figyelmet, hogy a tényleges megvalodsitasnal lehet, hogy kifogast
tamasztanak, de a TSZT-nél nem. A f6ldhivatal a 053. hrsz-0 téblat kifogasolja, mert térvényi
akadéalya van a hozzajaruldsnak, ugyanis az atlagosnal jobb mindségli teriiletet mas célra
felhasznalni nem lehet. Nincs mérlegelési joga, mert torvényi tiltas van, az ezt tilté térvény
2008. jan. 1-én lépett hatdlyba.

Kovacsik Tamas (God Varosfejl. és Komyezetvédelmi Biz. elndke): A teriileten a véros
gazdalkodasat javito véllalkozasok létesiilnének.

Marsalné Kovics Judit: Egyetért Horvath Gabor nyilatkozataval, mely szerint amennyiben a
szakigazgatasi szerv megallapitja, hogy jogszabalyon alapuld véleményét nem vennék
figyelembe, gy torvényességi kifogassal él az Allami Foépitész Iroda felé, és ennek
kovetkeztében az Allami Féépitészi Iroda torvényességi ellenbrzési eljarast kezdeményez.

Kadar Zsuzsanna miszaki szakértd (God Polgarmesteri Hivatal képviseletében) Javasolja az
alabbi aldtdmaszté munkarészek kijavitasat:
- akozosségi kdzlekedés, a kerékparos kézlekedés, szennyvizelvezetés, csapadékviz-
elvezetés.

Bertané Tarjanyi Judit: Az aldtdmaszté munkarészt pontositjuk.

Marsalné Kovacs Judit: A tervez6i vélaszra reagélva elmondja, hogy az OTEK 2013. jan. 1~
1 valtozésait ennek a modositdsnak a keretében nem lehet felhasznalni.

Bertané Tarjanyi Judit: Megkészoni az észrevételezést és a részvételt.
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Jelenléti iv

God Varos Helyi Epitési Szabalyzata és Szabélyozasi Terve modositasinak egyeztetd targyaldsa

2013, mércius 11,

Intézmény * Olvashaté név Aldiris Megjegyzés
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Lezarva: 2012, december 13, Jogiar
Hataly: 2012, %1.14. - 2012 X113} Polgirmesteri Hivatal
Onbire - 1997. évi LYXXVIIL trvény - az épitett kérayezet alakitdsarol és ved 2. oldal

@a)t a teleptilések rendezése sorén a telepillés kozigazgatasi terbletét érintd drviz, belviz, valamint csapadekviz szakszerid és
irtalommentes elvezetését, vagy részbeni tsszegylijtését és helyben tartésat az adottsagok gs & lehetbségek figyelembevételével, a
belterittet] &5 killtertileti vizrendezés Gsszehangoldsival biztositani kell,

&) Gijonnan beépitésre szant teriiletek kijeldlésével egyideiiileg a telepliés kizigazgatasi teritietének - a killdn jogszabaly alapian
szamitott - biologiai aktivitds értéke az dumindsités el6tti aktivitds értckhez képest nem csokkenhet,

& c)  telepiilések bedpitésre szant terilets csak olyan teriifetfelhasznalas céliara novethetd, amilyen célra a teleplilés mar
beepitésre kijeldlt és igénybe vett teriiietén beldl nincs megfeleld teriilet,

& d)® = tervezés iddszakdban a 20 000 o lakossagszamot meghaladé, valamint & tervezett létszammal azt elérd telepiilések, a
iemmelt dditibteriiletek, a gydgybelyek megléve, illetbleg bovitett belterisletét a kizigazgatdsi teriiletikdn belil - ehérd
teriiletrendezési tervi el8irgs hidnyaban, és zhol ez fizikailag lebetséges - legalabb 200 m szélességil, bedpitésre nam szént (mezf-,
erdbgazdasagi, kozlekedési, vizgazdalkodasi, természetktzeli, kilonleges beépitésre nem szant) teriiletekbd! £ll6 gytiriivel kell
Korillvenni, amely terGleten csak koziekedési, kbzmil, hirkoziési és vizvidelmi épitmények helyezhetdk el. Uj belteriletet, beépitésre
szént teritietet gy kell kijelaini, hogy legfeliebb tizezer tervezett lakost befogado teleptilésrészt (illetbleg az idiiGtertiet valamint
a gyoeyhely jellepehez igazodd teriletegységeket) ugyanilyen, beépitésre nem szént teriitetekbol 4116 gylirh vegye korill. Két teriilet
kézotti gylril - a természeti adottsagok €s a krnyezetvédelmi eidirasok figyelembevétele mellett - egymisba metszhet.

A teleplilésrendezés altalanos szabalyal

@9. § (1) A helyl épitési szabilyzatot €s a telepiilésrendezési terveket az orszégos teleplilésrendezes szakmai elbirasok
figyelembevéielével, tovibba a kiltn Jjogszabalyban meghatérozott fogalmak és jelkulcsok alkalmazaséval kell elkésziteni.

EF(2)° A telepiiiésrendezési eszkdz kidolgozdsa elétt - beazonosithaté moéden - meg kell hatdrozn a rendezés ald vont terilletet, ki
kell nyilvanitani a rendezés céljar és varhatd hatdsat oly médon, hogy az érintettek azzal kapcsolatban 15 munkanapon beliil
javaslatokat, észrevéieleket tehessenek, véleményt nyilvanithassanak. Ennek sorén biztositani keli:

& a) a helyben szokésos modon a kidolgozas elhatarozasnak iudomasra hozatalat és az édrintett lakossdg, szervezetek,
érdek-képviseleti szervek véleménynyilvanitasi lehetdsépst,

@Fb) az érintett telepalést Snkormanyzati szervek bevondsat az eldkészitésbe Ggy, hopy azok frasban ismertethessék a ielepilés
fejlodése és épitési rendje szempontjabol jelentds terveiket és intézkedéseiket, valamint ezek varhatd iddbeli itemezését,

@'c) ax e torvény végrehajtdsira kiadott korményrendeletben meghatérozott Allamigazgatési szervek megkeresését oly maodon,
hogy azok véleményt nyilvanithassanak &s ismertethessék

&Feq) a rendezési feladat ellitisihoz szlikséges - nyilvantartasuk részét képezd - mindazon adatokat, amelyek a rendezés ald vont
terillette] kapesolatosak, tovabba

@Fch) a hataskoritkbe tartoz6 kérdésekben a jogszabalyon alapuld kovetelmények érvényre juttatdsanak feltételeit,

GF(3)* A készités alatt 16v6 teleplilésrendezési tervet &5 helyi épitési szabalyzatot a polgérmesternek {fopolgarmesternek) - killon
jogszabalyban meghatérozottak szerint - véleményeztetnie kell az 5. § (4) bekezdésében emlitett tervianaccsal, Az elkészitett helyi
épitési szabalyzatot és telepillésrendezési terveket a megallapitas, illetve & jovahagyés elfitt a polgdrmesternek (fopolgirmesternek)
véleményeztetnie kell a killon jogszabdlyban meghatdrozote kdzigazgatasi, az érintett teleplilési Gnkorményzati és az
érdek-képviseleti szervekkel, valamint az egyesiiletekket, amelyek 22 munkanapon belit] adhatnak frasos véleményt.

@5(4) Az citérd vélemények tisztizasa érdekében a polgarmesternek (fBpolgirmesternek) egyeztetd targyaldst kell tartania, amelyre
a hely és az id6pont megjeldiésével a véleményezési eljaras valamennyi érdekeltjét a targyalds eldit legalabb 8 nappal meg kell
hivnia, Az egyeztetd targyalasrol jegyzbkanyvet kell késziteni, amelynek tartalmaznia kell valamennyi elfogadott és el nem fogadott
véleményt azok indokoldsaval egyltt.

@F(5)° Azt az érdekeltet, aki a véleményezési elidras sordn frasbeli - allamigazgatdsi szerv esetében jogszabélyon alapuld -
véleményt nem adott, vagy adott, de az egyeztetd targyalason szabdlyos meghivis ellenére nem: vett részt, a tovabbiakban kifogast
nem emeld véleményezének kell tekinteni. A (6) bekezdés szerinti, helyben szokdsos moédon oriénd kdzzéréte! ddtartama alatt
érlcezd dszrevéieleket a dontdsre jogosult testiilettel ismertetni kell,

GF(6)° A véleményezési eljaras befejezése utin a seleptiiésrendezési eszkizoket az elfogadasuk elbts - a (33-(4) bekezdés alapidn
beérkezett, de el nem fogadott véleményekkel és azok indokol4séval egyiitt - a polgirmesternek (f6polgarmesternck) legaldbb egy
hénapra a helyben szokéasos médon kozzé kell tennie azzal, hogy az érintetiek a kozzététel ideje alatr azokkal kapcsolatban
Eozrevételt tehetnek, tovabba meg kell kiildenie szakmai véleményezés célj abol”

& )8 a fovaros, a fovarosi kerdlet, a megyel jogd varos igazgatasi teriiletének egészére egyszerre keészitett szabélyzatot gs terveket
a jogszabilyban meghatérozott &ilami foépitész (2 tovabbiakban: allami f6épitész) tjan a miniszternek, a fejlesztési koncepeidkat a
teleptilésfe]lesztésért &s telepiilésrendezésért felelds minisziernek,

@b)? egyéb szabdlyzatot s terveket az dllami foépitésznek.

Megdillapitono: 2010, évi XC. tdrvény 75, § (3). Hatalyos: 2000, VIIL 14-161,

Madositotia; 2009, évi LVIE iwrviny 47. § (1] ).

Megdllapitona: 2009, ¢vi VI, trviny 6. § {1}, Hatcilyos: 2009, X, 1401, Lasd még: 2009, &vi LVIL tirvény 6. § (3).

Megdliapitotia: 2009. évi LVIL. idrvény 6. § (21, Modosiatta: 2011, évi CLXXV. tdrvény 120 § b).

Megallapfiotia: 2009, dvi LVIL thrvény 6. § £3). Hasdlyas: 2009 X, b-idl. Ldsd még: 2609, évi LVIE 1orveny 46. § (3).

Megdtiapirotta: {999, éwi CXV. tirvény 4. §(3). Médasivva: 69.2002. (XI. 17.) AB hatdrozar alapidn. Modositotia: 2006, évi CIX. irvény 99, § (3} ¢
Modostionta: 2006, évi L. torvény 34. § (1) ca).

Modositotia: 2006. évi L. t8rvény 34. § 12} o, 2008 évi CLX arveny 170, § (3) o), 2008. évi XLIX. Hirvény 39, § (1} B

Mddositotia: 2006, évi CIX. thrvény 99, § (3) ¢},
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Lezdrva: 2012, december 13. Jogtar
Hataly: 2012.X1.14, - 2012.X31.31 Polgarmesteri Hivatal
Online - 1997, évi LXXVIIL torvény - az épitett komyezet alakitisaral és véd 2. oldal

&a)' a teleptilések rendezése sordn a telepiilés kiizigazgatési teriiletét érintd drviz, belviz, valamint csapadékviz szakszerl és
Artalommentes elvezetését, vagy részbeni dsszegylijtését és helyben tartdsat az adottsagok gs & lehetbségek figyelembevételével, a
belteriileti és kitlteritlet] vizrendezés dsszehangoldsival biztositani keli,

@5'b) jonnan beépitésre szant teriiletek kijelolésével egyidejfileg a telepiilés kozigazgatasi terletének - a kitlon jogszabaly alapjan
szamitott - biclogiai aktivitds értéke az Atmindsites elftti aktivitds értékhez képest nem cstikkenhet,

§Fc) a telepidsek beépitésre szént teriiste csak olyan tertiletfelhasznalds céljdra novelhetd, amilyen célra a telepllés mér
beépitésre kijeldlt és igénybe veit terilesén beliil nincs megfeleld tertilet,

@di? a tervezs idszakdban a 20 000 & lakosségszémot meghaladd, valamint @ tervezett létszammal azt elérd teleptlések, a
kiemelt tdildteriiletek, a pydpyheiyek meglévd, illeibleg hivitett belterlifetét a kozigazgatdsi terliletiikdn beltl - eltérd
teritletrendezési tervi eldiras hidnysban, és aho} ez fizikailag lehetséges - legatabb 200 m szélességl, becpitésre nem szént {mezb-,
erdbgazdasagi, koziekedési, vizgazdilkodasi, természetkozeli, kiilonleges beépitésre nem szant) tertletekbdl allo gyrivel kell
kiiriilvenni, amely tertileten csak kzlekedési, kozmi, hirk6ziési és vizvédelmi épitmények hetyezhetdk el Ui belteritletet, beépitésre
szént teriletet agy kell kijelsini, hogy lepfeljebb tizezer tervezett lakost befogadd telepiiléseészt (illetdleg az adilbterilel valamint
a gybgyhely jellegéhez igazodo tertilstegységeket) ugyanilyen, beépitésre nem szant teriiletekbd! &llé gylrli vegye koril. Két teriilet
kbzottl gylrl - a természeti adottsigok és 2 kdrnyezetvédelmi eidirasok figyelembevétele meliett - egymdsba metszhet.

@A telepilésrendezés Altalinos szabilyai

@9, § {1) A helyi épitési szabalyzatot &s a telepiilésrendezési terveket az orszagos telepillésrendezési szakmai elbirésok
figyelembevéielével, tovabbé a killon jogszabalyban meghatdrozott fogalmak és jelkulcsok alkalmazaséval kel elkészitent.

&(2)° A telepiilésrendezési eszkoz kidolgozasa elbtt - beazonosithaté midon - meg kell hatdrozni a rendezés ald vont teriiletet, ki
kell nyilvanitani a rendezés céljat &s virhatd hatisdt oly médon, hogy az érintetiek azzal kapesalatban 15 munkanapon beliil
javasiatokat, észrevételeket tehessenek, véleményt nyiivanithassanak. Ennek sordn biztositani kell:

@ a) a helyben szokasos médon 2 kidolgozas ethatarozasanak tudomésra hozataldt €s az érintett lakossag, szervezetek,
érdek-képviseleti szervek véleménynyilvéanitisi lehetGségét,

€5h) az érintett teleplilési snkormanyzati szervek bevondsat az etdkészitésbe gy, hogy azok irhsban ismertethessék a teleplilés
fejlodése és épitési rendje szempontjabol jelentds terveiket és intézkedéseiket, valamint ezek varhald iddbeli dtemezéset,

@) az e torvény végrehajtasira kiadott kormanyrendeletben meghatarozott dllamigazgatasi szervek megkeresését oly modon,
hogy azok véleményt nyilvanithassanak és ismertethessék

& ca) a rendezési feladat ellatasahoz szlikséges - nyilvantartasuk részét képezd - mindazon adatokat, amelyek a rendezés ald vont
tertilette] kapesolatosak, tovabbd

@Feb) a hatdskoritkbe tartozd kérdésekben a jogszabalyon alapuld kovetelmények érvényre juttatdsénak feltételeit.

F(3)* A készités alatt 1€vd tefepiilésrendezést tervet és helyi épitési szabalyzatot a polgarmesternek {(fdpolgarmesternek) - kitldn
jogszabalyban meghatérozottak szerint - véleményeztetnic kell az 5. § (4) bekezdéseben emlitert tervtanicesal. Az elkészitett helyl
£pitési szabAlyzatot ¢s telepiilésrendezési terveket a meghliapitas, illetve 2 jovahagyas el6tt a polghrmesternek (fopolgarmesiernek)
véleményeztetnie kell a kilon jogszabalyban meghatarozott kozigazgatasi, az dErintett telepiilési dnkorményzati és az
érdek-képviseleti szervekkel, valamint az egyestletekkel, ametyek 22 munkanapon belitl adhatnak frasos véleményt.

@5 (4) Az cltérd vélemények tisztizdsa érdekében 2 polgdrmesternsk (fbpolgdrmesternek) egyeztetd targyatast kell tartania, amelyre
a hely ¢s az idépont megjeidiésével a véleményezési eljards velamennyi érdekeltict a trgyalds elbit legaldbb 8 nappal meg keli
hivnia. Az egyeztetd thrgyalasrdl jegyzbkinyvet kell késziteni, amelynek tartalmaznia kell valamennyi elfogadott és el nem fogadott
véleményt azok indokolasival egyitt.

&(5)° Azt az drdekeltet, aki a véleményezési eljdrds soran irasbeli - allamigazgatast szerv esetében jogszabélyon ajapuld -
véleményt nem adott, vagy adott, de az egyezietd targyaldson szabdlyos meghivas elienére nem vett részt, a tovabbiakban kifogast
nem cmeld véleményezének kelt tekinteni. A (6) bekezdés szerinti, helyben szokasos modon térténd kozzététel iddtartama alatt
rkezd Sszrevételeket a dbntésre jogosult testiilettel ismertetni kell.

& (6)6 A véleményezési eljaras befejezése utén a telepiilésrendezési eszkozdkel az clfogadasuk eldtt - a (3)-(4) bekezdés alapjan
bedrkezett, de el nem fogadott véleményckkel &s azok indokolasdval egyiitt - a polgdrmestemek (f8polgarmesternek) legalabb egy
hénapra a helyben szokdsos médon kozzé kell tennie azzal, hogy az érintetiek a kozzétéie! ideje alatt azokkal kapcsolatban
észrevételt tehetnek, tovdbba meg kell killdenie szakmai véleményezcs céijabol’

& a)® a fovaros, a favarosi keritlet, a megyei jogi varos igazgatasi terilletének egészére egyszere készitett szabalyzatol és terveket
a jogszabilyban meghatérozoti dllami fbépitész (a tovabbiakban: Allami foépitész) Utjan a miniszternek, a fejleszidsi koncepciokat a
telepiilésfejlesztésért &s telepiiiésrendezésert fetells minfsztemek,

@ p)® egyéh szabalyzatot és terveket az dllami foépitésznek.

Megdilapitotia: 2010, évi XC. térvény 73. §£3). Hatalyos: 2010, VI, 441,
Modastiona: 2000, évi LV, orvény 47, § (1) b).

Megdilaphonta: 2009, dei LVIL igrvdny 6. § 1), Hardlyes: 2009. X, J-t6l. Ldsd mdg: 2009, gvi LV thrvdny 46, § (3).

Megdltaphoua: 2009. évi LVIL. torvény 6. § (2). Médositotta: 201 1. évi CLXXV. torvény 120 § b

Megdilapitotta: 2008, dvi LVIL 1irvény 6. § (3). Hatdiyos: 2009, X, 140l Lasd még: 2009, dvi LV, 16rviny 6. § (3

Megdliapitota: 1999, évi CXV. ibrvény 4§ (3). Modosiva: 69:2002. (K11, 17) AB hadrozet whapjdn. Mddesitoa: 2006, évi CIX. thrvény 99. § (3) ¢).
Modosiiotta: 2008, gvi L. ttrvény 34. § (1) caj.

Modositonia: 2006. évi L. thrvény 34. § (2) a), 2006, évi CIX warveny 70, § (3) o), 2608, évi XLIX (drvény 32§00 B

Modosftotta: 2006, évi CIX. threény 99. § (3) ¢},
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Géd Varos Onkorményzat
Pénziigyi Ellen6rzd, Kozbeszerzési és Jogi Bizottsaganak
Elnokétdl

ELOTERJESZTES
a Képvisel§-testiilet 2013. mércius 27-i iilésére

Targy: HESZ véleményeztetési eljarasa

A Pénziigyi Ellenérz8, Kézbeszerzési és Jogi Bizottsag 2013. marcius 131 ilésén
megtargyalta a fenti napirendi pontot, és ,,6 igen, egyhangd” szavazattal az alabbi hatérozatot
hozta:

God Viaros Onkormanyzatinak Pénziigyi Ellendrz6, Kozbeszerzési és J ogi Bizottsaga
elfogadasra javasolja a Helyi Epitési Szabdlyzat modositasénak egyeztetési jegyzbkdnyveében
foglaltakat a 14-es szdmi modosité javaslat jelen eljarasbdl vald torlésével egyiitt. Javasolja
tovabba a HESZ médositasénak a 2012. december 31-ig hatélyos ETV 9.§ (6) pontja szerinti
kozzétételi eljaras mieldbbi megkezdését.

Hat4ridd: 2013. junius 30.
Felelds: Polgdrmester, foépitész

Gad, 2013. mércius 21,
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God Viros Onkormanyzat
Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsaganak

Elndkétdol
ELOTERJESZTES
God Viaros Onkorméanyzatianak Képviselé-testiilete
részére

Targy: Helyi Epitési Szabalyzat — véleményeztetési eljaras

Tisztelt Képviself-testiilet!

A Viarosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 2013. mércius 20-1 illésén targyalta fenti napirendet
és 7 ,igen” egyhangi szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

God Viros Onkormdnyzatdnak Virosfejlesztési és Kornyegetvédelmi Bizottsdga elfogaddsra

. javasolja a Helyi Epitési Szabdlyzat médositisdnak egyeztetési jegyiokinyvében foglaltakat a 14-es
szamu modosito javaslat jelen eljdrdshdl valo tirlésével egyiitt.
A bizottsig javasolja tovibbd a HESZ médositisdnak a 2012. december 31-ig hatilyos ETV 9. §. (6)
pontja szerinti kizzétéreli eljdrds miel6bbi megkezdését.

Hatdridé: 2013. jinius 30
Felelos: Marko Jozsef polgdrmester, Bertiné Tarjdnyi Judit f5épitész

G&d, 2013, marcius 21.
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