OSSZEFOGLALO A BEERKEZETT VELEMENYEKROL
Fonydd Varos telepllésrendezési eszkdzei 5. szamu médositasanak véleményezési
szakasza soran beérkezett nyilatkozatok kiértékelése

Azok az allamigazgatasi szervek és eseti partnerek kozil, akik a 314/2012.(XI1.8.) Korm. rendelet 37. § (2)
bekezdés szerinti elézetes tajékoztatasi szakasz soran jelezték, hogy a véleményezési szakaszban is részt
kivannak venni;

A.) A szabalyszeri megkeresésre irasbeli véleményt nem adott:
(szamozas a véleményezési szakaszban kikildott cimlista sorszamai alapjan)

7. Kolmann Ferenc (7395/5 hrsz-u ingatlan tulajdonosa)

Kolmann-né Gaal Erzsébet (7395/5 hrsz-U ingatlan tulajdonosa)
Kolmann Gergely Ferenc (7396/1 hrsz-u ingatlan tulajdonosa)

10.  Hotel Balaton Kft. Dr. Pohl Tibor (7320 hrsz-u ingatlan tulajdonosa)

B.) Kifogast nem emelt (a korabbi véleményét fenntartja):
(szamozas a véleményezési szakaszban kikiildott cimlista sorszamai alapjan)

3. Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatésag 3986-8/2018

SMKH Kaposvari Jarasi Hivatala M{iszaki Engedélyezési, Fogyasztévédelmi és
Foglalkoztatasi Féosztaly Utligyi és Mérésiigyi Osztaly S0O/UO/667/1/2018

Az Utiigyi és Mérésiigyi Osztaly az alabbiak szerint jarul hozza a médositasokhoz:

- 3. modositasi pont: Fonydd, Bartok Béla u. — Turul utca sarki kozterlleti sav 6vezeti
atsorolasa esetén a modositott uttertletnek a legsziikebb keresztmetszetben is
biztositani kell minimalisan a 12 méter szélességet.

Valasz: A modositast kezdeményezé (igyfél visszavonta a kérelmét, ezért a
Képviselb-testiilet ezt a mdédositasi pontot torélte.

- 4. modositasi pont: Badacsony utca északi vége szabalyozasi szélességének
csOkkentése: A kdzuti kdzlekedésrdl sz6lo torvény alapjan a 6828 hrsz alatti ut azon
részét, amely a moddositédssal érintett (gyalogut), az ingatlan-nyilvantartdsban ,helyi
kozut-gyalogut” besorolassal kell feltlintetni.

Valasz: A tajékoztatast k6szdnjiik, tudomasul vettik.

- 6. modositasi pont: Fonydd, jelenlegi (ruha)piac teriiletének rendezése esetén a
megszuntetni és atmindsiteni kivant utak tekintetében a hatdsaguknal els6foku
hatésagi eljarast kell kezdeményezni, amely eljarasban vizsgalni kell a kdrnyezd
ingatlanok megkozelithetéségét, az uthaldézat folytonossaganak valtozasat, annak
megmaradasat.

Valasz: A tajékoztatast k6szdnjik, tudomasul vettik.

- 10. moddositasi pont: Fonydd 9264 hrsz-u ingatlanra jeldlt tervezett ut athelyezése
esetében a szikséges modositashoz szakkérdést vizsgald szervként akkor tud a
hatésag hozzajarulni, ha a kialakul6 ingatlanok mindegyike kézutrdl, vagy kézforgalom
eldl el nem zart maganutrol megkozelitheté lesz. Amennyiben az érintett Uttertlet
Onallé helyrajzi szammal rendelkezik, és az ingatlan-nyilvantartas Cutteriletként
tartalmazza, ugy arra vonatkozdéan utmegsziintetési eljarast kell kezdeményezni a
hatésaguknal.

Valasz: A tajékoztatast kdszoénjik, tudomasul vettiik. A kialakulé ingatlanok
mindegyike kézutrél megkézelithetd lesz.



- 12. médositasi pont: Uj futballpalyak létesitése esetén a szilkséges médositasokhoz,
szakkérdést vizsgalé szervként akkor tudnak hozzajarulni, ha a kialakul6é ingatlanok
mindegyike kozutrél, vagy kdzforgalom elél el nem zart maganutrél megkozelithetd
lesz. Amennyiben az érintett utterllet 6nallé helyrajzi szammal rendelkezik, és az
ingatlan-nyilvantartas Utterlletként  tartalmazza, ugy arra  vonatkozdan
utmegszintetési eljarast kell kezdeményezni hatésaguknal.

Valasz: A modositasi pontot az énkormanyzat térli, kiveszi a médositasi csomagbol.

Somogy Megyei Kormanyhivatal Kaposvari Jarasi Hivatal Hatésagi Féosztaly Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Osztaly SO-04/D/EOH/1496-6/2018

Az Orokségvédelmi Osztaly tajékoztatta az o6nkormanyzatot, hogy az 1., 6., és 9.
modositasi pontokban tervezett modositasok esetében — a Fonydd, Jozsef u. 33. szam
(7320 hrsz.) és a Turul u. 5881/29 és 5881/30 hrsz. 6vezeti atsorolasa, valamint a ruhapiac
tertletének rendezése - harom régészeti leléhely érintett.

A féldmunkaval jaré beruhazasokkal a kulturalis 6rékség védelmérdl szolo térvény alapjan
a régészeti leléhelyet el kell kertlni. Ha ez nem lehetséges, az érintett terlleten régészeti
feltarast kell végezni. A régészeti feltdrashoz a beruhazénak biztositania kell a szikséges
id6t és anyagi feltételeket.

Jelen moédositas soran - mivel a tervmodositas nincs hatassal a régészeti lel6hely
allapotara és épségére — Orokségvédelmi hatastanulmany elkészitését nem tartja az
Orokségvédelmi Osztaly szilkségesnek.

Valasz: A tajékoztatast k6szdnjik, tudomasul vettiik.

6. Nemzeti Média és Hirkdzlési Hatésag Pécsi Hatésagi Iroda CP/28070-2/2018

A Hatésagi Iroda jelezte, hogy a mddositas hirkdzlési érdeket nem sért, kifogast nem
emel.
Valasz: A tajékoztatast kb6szbnjiik, tudomasul vettiik.

C.) Kifogast nem emelt, észrevételt tett:
(szamozas a véleményezési szakaszban kikuldott cimlista sorszamai alapjan)

Somogy Megyei Kormanyhivatal Kaposvari Jarasi Hivatal Agrartigyi és Kérnyezetvédelmi
F6osztaly Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztaly S0-042/T0O/2287-7/2018.

A Természetvédelmi Osztdly tajékoztatdsa szerint a 2., 6., 11. mddositasi pontokban
bemutatott tervezetek foldrészletei a természet védelmérdl sz6l6 1996. évi Llll. térvény
53.§ (3) bekezdés b) pontban meghatérozott dkoldgiai halézatba tartozd tertletekkel
hatérosak.

A Jarasi Hivatal a S0O-04z/T0/2287-3/2018. szamu Ugyirataban tajékoztatast adott az
onkormanyzatnak, melyben a dokumentacié 6. szamu modositas tervezet kapcsan utalt a
Fonydd 10243 hrsz-u nadas mivelési agban nyilvantartott foldrészlet teriletfelhasznalas
tervezetére vonatkozd, a kérnyezeti hatasvizsgélati és egységes koOrnyezethasznélati
engedélyezési eljarasrol sz6l6 314/2005. (X11.25.) Korm. rendelet 3. § szerinti el6zetes
vizsgélat eljarast lezar6 SO-042/K0/835-26/2018. sz. hatarozatéra. A hatarozat indoklasa
részletesen tartalmazza a telekkel délr6l hataros természetvédelmi  jogi jellegl
terlleteknek a fent emlitett Okoldgiai halézaton bellli természetvédelmi védettség
kategoriait.

A természetvédelmi terlletek, mint tajsejt-egylttes, kistaj-rész természeti t4j-6koszisztéma
alrendszer folyamatainak, él6helyi allapotjellemzéinek, kedvez6 természetvédelmi
helyzetének, él6helyi koherencidgjanak fennmaradasa érdekében - a teleknek
természetvédelmi puffer tertiletként is funkcionalnia kell.

Ezért a Vi12 épitési Ovezet (amelybe a 10243 hrsz-u telek besorolasa tervezett)
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szabalyozasat ugy kell megalkotni, hogy a telekkel délr6l hataros tekek kedvezé
természetvédelmi helyzete fennmaradijon.

Javasolt normaszoveg:

-A Fonydd 10243 hrsz. telken (a tovabbiakban: telek) azonban csak olyan tevékenységek
folytathatok — a mikodési teriiletben illetékes allami természetvédelmi kezelé szervvel
elézetesen egyeztetve —, ami a telektél délre fekvd, a telekkel hataros 6koldgiai haldézat
részét képez6 teruletek kedvezd természetvédelmi helyzetének a megdrzését,
fennmaradasat nem veszélyezteti.”

A Jéarasi Hivatal a fenti ,norma-ajanlassal’ javasolja elfogadasra, jovahagyasra a
dokumentaciét természetvédelmi szempontbdl.

Valasz: A tajékoztatast k6szonjik, az allami féépitész javaslata alapjan a 10243 hrsz-u
ingatlan tervezett uttal nem érintett része ,telek zéldfeliiletként megtartandé része’-ként
keriil feltiintetésre a szabalyozasi terven, valamint a HESZ médositas tervezetben kiilén
el6irés keriil megfogalmazasra. (Lsd. HESZ-t médosité rendelet 2.§ (2) bekezdése)

D.) Kifogast emelt, észrevételt tett:
(szamozas a véleményezési szakaszban kikuldott cimlista sorszamai alapjan)

Somogy Megyei Kormanyhivatal Kormanymegbizotti Kabinet Allami Féépitész

SOD/08/365-4/2018.
Az Allami F&épitész kéri a tervezdi nyilatkozatban a teriiletfejlesztésrdl és a
tertletrendezésrél szo6l6 torvény szamat javitani (1996. évi XXI. tdérvény), mert a nyilatkozat
a moédosito térvény szamat tartalmazza.
Valasz: Az észrevételt kbszdnjiik a térvény szama javitasra keriil a kérésnek megfeleléen.

A valtoztatasi jegyzék szerinti 6. szamu moédositas ellen az Allami Féépitész kifogast
emel. El6zetes véleményében kérte, hogy a ruhapiac és a sportcsarnok terllete az eltéré
rendeltetésnek megfeleld helyen Ovezethatarral legyen elvalasztva, kérte a terulet
megkozelitését szolgald parkoldk biztositasat, tovabba a tervezett mddositas
alatamasztasara beépitési terv készitését.

Beépitési tervet a dokumentacioban nem talalt.

Nem értelmezhet6 szamara a dokumentacidoban talalhatd helyszinrajz (készitette:

Veszprémterv 2018. majus), amely a sportcsarnok épitéséhez készilt kiviteli terv része. A

helyszinrajzon feltintetett paraméterek a jelenleg hatalyos épitési szabalyok

megfelel6ségét igazoljak, mely alapjan a tervezett médositas nem indokolt.

Valasz: Beépitési terv készlilt az anyaghoz a kérésnek megfelelGen. Az elkésziilt beépitési
terv alapjén a telek javasolt megosztasaval a HESZ szerinti sziikséges zéldfeliilet
mér nem biztosithaté. (Hatalyos HESZ 10.§ (11) bekezdés alapjan ,Vizpart-
rehabilitacioval nem érintett teriileteken az épitési telek be nem épitett terliletének
legalabb 50%-at kell zoldfeliiletként kialakitani.”) Ezért az énkormanyzat ugy dént,
hogy a telket - a javaslat ellenére - nem valasztja ketté 6vezethatarral hanem egy
Ovezetben tartja.

A tervezett modositassal a ruhapiac teriletén 1évé 10242/1 helyrajzi szamu telek épitési

jogai sériiinek, figyelemmel arra, hogy teriilete 1472 m2, a HESZ-ben a Vt12 épitési

Ovezetben a legkisebb telekméret 1500 m2, valamint arra, hogy a beépitési madd

szabadonall6, amely ellehetetleniti a telek beépitését, figyelemmel annak kb. 15 m-es

szélesseégére és a tervezett 12,5 m-es épitménymagassagra.

Javasolja az épitési Gvezeten bellli telekhataron megszintet6 jel alkalmazasat és a

javasolt telekhatar feltiintetését a szabalyozasi tervben.

Valasz: Az észrevételt kbszbnjik, a telekhataron megsziinteté jelet alkalmazunk a
javaslatnak megfelel6en.

Kéri vizsgalni a tervezési teruleten lévé 10243 helyrajzi szdmu telek beépitésének

lehet8ségeit, a terven a ,nadas” felirat lathaté. Javasolja a terlletet zdldtertletként

szabdlyozni, vagy ,a telek terlletének zoldfeliletként megtartandd része”- ként jeldlni a
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szabalyozasi terven, 6nallé jelkulccsal és altalanos rendelkezéssel a HESZ-ben.

Valasz: A 10243 hrsz-u ingatlan tervezett Gttal nem érintett része telek zdldfelliletként
megtartand6 része™-ként keriil jelblésre a szabalyozasi terven (6nall6 jelkulccsal és a
hozzé kapcsolédé rendelkezéssel) a javaslatnak megfeleléen. (Lsd. HESZ-t médosité
rendelet 2.§ (2) bekezdése)

A valtoztatasi jegyzék szerinti 9. szdmU mddositas esetében az Allami Féépitész kéri az
alatamaszté munkarészben a valtozas leirasat javitani, ami a korabbi Lke épitési dvezet
leirasat tartalmazza.

Valasz: Az észrevételt kbszbnjiik, a valtozas leirasa javitasra kerill a kérésnek
megfeleléen.

A valtoztatasi jegyzék szerinti 11. szamu moédositas ellen az Allami Féépitész
kifogast emel, megallapitja, hogy a tervezett kb. 30 méter magas ilidiléépiilet
(lakéépiilet) megvaldsitdsa nem tamogathaté a Fonyod, 8326/5 helyrajzi szamu
telken. Tovabbra is kéri a magasabb szint( jogszabalyi el6iras (Balaton-térvény, Balatoni
OTEK) érvényesitése céljabdl a legfelsd epitményszint magassagat meghatarozni.

Az Allami Foéépitész ismételten kifogasolja a lakéépiilet elhelyezésének
megengedését az érintett telektombben, figyelemmel arra, hogy az érintett telektomb
jelen esetben egy darab telek, uduléterilet, amelyen lakéépiletet kivannak épiteni.
El6zetes tajékoztatasaban felhivta a figyelmet arra, hogy udiléhazas udiléterileten a
lakoépiilet elhelyezésére térténé OTEK aldli felmentést az allami féépitészi hataskdrben
eljar6 kormanyhivatal nem tamogatja, figyelemmel arra, hogy Udul6terileten lakdépulet
elhelyezésére vonatkozé felmentés csak indokolt esetben, a kialakult allapotra figyelemmel
adhatd, amely a vizsgalt tertleten nem megalapozott. Kilénleges telepllésrendezési okra
val6é hivatkozas ezen esetben nem lehet megalapozott, mivel az érintett témbtelket keleti
oldalrél kuldnleges szabadid6kézpont és Udléterllete, nyugati oldaldl a kikotd tertlete,
déli oldalrdl hétvégihazas uduléteruletek hataroljak.

Fent ismertetett adottsagok alapjan sem a tervezett rendeltetés, sem a tervezettt beépitési
magassag nem illeszkedik a telepulés, illetve az adott partszakasz épitett kérnyezetébe.
Megjegyzi, hogy az alatamaszté munkarész a lakéfunkcié vizsgalatara tanulmanytervet
nevesit, amelyet a dokumentacié nem tartalmaz, vélhetéen nem is tud tartalmazni, hiszen
uduldhazas uduléterileten a lakofunkcié nem jellemzé.

Valasz: Fonyéd Varos Onkormanyzata - az Allami Féépitész elézetes tajékoztatasi
szakaszban és a véleményezési szakaszban adott valaszai alapjan - ugy dént, hogy a 11.
Szamu modositasi pontot térli, kiveszi a moédositasi csomagbdl.

A valtoztatasi jegyzék szerinti 12. szamui moédositas ellen az Allami Féépitész
kifogast emel, el6zetes tajékoztatasaban felhivta a figyelmet arra, hogy a régi OTEK Gksz
terlileten nem engedi meg nagy kiterjedés(i sportolasi célu teriilet kialakitasat. A régi OTEK
19. § (2) bekezdés rendelkezése ,sportépitményt” nevesit, azonban a futballpalya nem
sportépitmény, hanem sportolasi célu teriilet, amelyet a régi OTEK 24. § (3) bekezdés
rendelkezése kuldnleges teruletként allapit meg.

Ismételten kéri a teriiletet a magasabb szintli jogszabalyi eléirasanak megfeleléen
Ksp kiilonleges sportteriiletbe sorolni, gazdasagi teriileten futballpalya létesitése
nem tamogathaté.

Kéri potolni a sportteriletek megkozelitésére és rendeltetésszerli hasznalatara
figyelemmel elkészitett beépitési tervet. (A csatolt beépitési vazlat nem felel meg a
beépitési terv tartalmi kdvetelIményeinek.

Valasz: Fonyéd Véros Onkormanyzata ugy dént, hogy a véleményezési anyagra adott
valaszt figyelembe véve a modositasi pontot térli a médositasi csomagbol.



9. Pap Ferenc (7378/3 hrsz-u ingatlan tulajdonosa)
Az eseti partner a 2018. november 7-én megtartott lakossagi forumon jelezte, hogy a 8.
modositasi pont (Fonydd, Rézsadomb utca északi és déli telektdmbjeinek Ovezeti
felllvizsgalata a valds beépitések alapjan) tériésével nem ért egyet - kiilénos tekintettel az
Allami Féépitészi nyilatkozatra. Részletes véleményét irasban nyujtia be, a lakossagi
férumot kdvetd 8 napon bellil.
irasos vélemény a lakossagi férumot kdévetd 8 napon beliil és azon tul sem érkezett.
Valasz: Fonyod Varos Onkormanyzatanak képviselS-testiilete Ggy doént, hogy a 8.
modositasi pontot (Fonyéd, Rézsadomb utca északi és déli telektémbjeinek Ovezeti
fellilvizsgalata a valés beépitések alapjan) tovabbra sem szerepelteti a telepiilésrendezési
eszk6z6k modositasanak 5. szamu moédositasi csomagjaban, azonban a lakossagi
észreveétel alapjan a 8. moédositasi pont egyeztetését egy kiilbn eljaras keretén bellil
lefolytatja.

Osszefoglalé:

Az allamigazgatasi szervek beérkezett valaszai alapjan elmondhaté, hogy Fonydd Varos
teleplilésrendezési eszkdzei 5. szamU modositasaval kapcsolatban kifogast csak az Allami Féépitész emelt
a 6., a 11. és a 12. szamu moédositasi pontokat illetéen. Az dnkormanyzat ugy dont, hogy a 11. és a 12.
szamu modositasi pontot kiveszi a mddositasi csomagbdl. A 6. pont esetében a fenti 6sszefoglaldoban adott
valaszok szerint fogadja el az Allami Fépitészi javaslatokat.

A koérnyezet védelméért felelés szervek koziil kornyezeti vizsgalat lefolytatasat egyik szerv sem tartotta
szikségesnek. A képvisel6 testilet ennek megfeleléen hozta meg dontését, melyet a véleményezési
anyagban mar szerepeltetett (lasd 178/2018.(1X.26.) szamu Képvisel6-testuleti hatarozat).

A partnerségi egyeztetés részeként 2018. november 7-én lakossagi forum kertlt 6sszehivasra, amelyen
Pap Ferenc eseti partner jelezte, hogy nem ért egyet a 8. szamu mddositasi pont torlésével. Az
onkormanyzat ugy dontétt, hogy a 8. modositasi pontot jelen eljarasban tovabbra sem szerepelteti, azonban
kés6bb - egy Uj eljaras keretében - Ujra elinditja a modositast. Egyéb vélemény észrevétel a forumon nem
hangzott el. (Lsd. Lakossagi forum Jegyz6kdnyve) A lakossagi féorumot kovet6 8 napon belll a
teleplilésrendezési eszkd6z6k modositasaval kapcsolatban tovabbi partnerségi vélemény nem érkezett.

A fentiek alapjan a véleményezési szakasz lezartnak tekinthetd, ezért az 6nkormanyzat képvisel6-testilete
az egyeztetési szakaszt hatarozattal zarja le és megbizza a tervez6t a végsd szakmai véleményezési anyag
elkészitésével. Errdl sz6l6 dontését a végsd szakmai véleményezési anyagban szerepelteti.

Kozrem(kodtek:

L. Balogh Krisztina
telepuléstervezé

TT 14-0007 Hidvégi Jozsef
Vadasz Rudolf polgarmester
telepuléstervezé
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