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1. Elézmények: A targyi épullet Taksony kdzponti részéngatfmellett, frekventalt
helyen all.

Az épulet teherhordd és egyéb szerkezetei olyamékisan karosodtak, hogy a
tulajdonos Onkormanyzat az épiilet jetean karosodott részét omlasveszélyre
figyelmezteb tablakkal és szalagkorlattal elzarta a forgalosh el

Mivel az épllet allaga azonnali beavatkozast igergeért az allékonysaggal
kapcsolatban statikus szakiffelllvizsgalatot rendelt el.

2. A szakvélemény készitésének a célja:

A statikai szakvélemény készitésének a célja armakeghatarozasa, hogy
milyen miszaki intézkedések szikségesek a szerkezetek rajfiekganak a
biztositasahoz, illetve hogy megfelel-e az éplileerdeltetésszérés bizton-
sdgos mkodés szakmai feltételeinek.

3. A helyszini szemle:

Megbiz6 felkérésére 2017. 10. 20-an az épulleteyshigi szemlét tartottam. A
szemlén részt vettek az Onkormanyzat képgiss!

A helyszini szemle alkalmaval:

— megvizsgaltam az éplletet, az egyes tartdszerkezsteéplletszer-
kezetek anyagait beazonositottam,

— roncsolassal jar6é feltarast az éplleten nem végeztmivel a
szerkezetek enélkil is lathat6ak voltak,

— Megbiz6 atadta az épulet helyszinrajzat, tulajdapjat és a korabbi
idészakbdl fellelhet egyéb irasos anyagokat.

4. A helyszini szemle megallapitasai:

Az épulet oldalhataron allé, elnyujtott alaprajgangos, nyeregiés épitmény.

A kitelepitést koveien az épuletet kisebb lakasokra osztottakis@akilag
levalasztottak).



Az épulet részben alapincézett.
A legutolsé lakéegység tulajdonosa: Wagner Tamab 2Baksony, Alkotmany
u. 23.

— alapozas: a teherhordé falak alatt egysizesavalapozas késziilt, anyaga
beton (C 8), ill. km. tégla, mélysége 50-60 cm tvAb/.

— falazatok: az eredeti épulet valyogtéglabdl épult, v = 45 cm.
— szigetelés: sem aljzat, sem labazati szigetelés nem késziilt.
— kémények: tomdr km. téglabol épultek, kidrnéret: 14/14 cm.

— fédém: boritott gerendas fafédém

— tetészerkezet: Ures fedélszékes nyeredieserépfedéssel

— koszoruk: a fofalakon koszoru nem keészllt, a koszorupétlo elem a
sargerenda.

— nyilaszardk: faszerkezetek
A helyszini mérés szerint: —az éplulet szélességg60 m

— az épulet hossza: 37,70 mpebb
az utolso lakas hossza: 7,70 m.

5. Karosodasok:

—a.) a talajnedvesség elleni szigetelés hidnya miatt vayogfalak
atnedvesedtek, teherbirasuk ésigeteb képességik lecstkkent.

— b.) az alaptestek eltér mértéki sullyedései miatt a teherhordd falak
megrepedtek, részleges allékonysagvesztés koettkde. Ezt a
folyamatot a koszoru hianya tovabb fokozza.

—c.) a kémények téh kiviuli része a éhatasok miatt elferdilt, egyes
kémények ledléssel fenyegetnek. A kémények padlastéri rése&aily,
egyes esetekben az acsszerkezetet tamasztjak mésterdnék elve-
zetésre alkalmatlanok.



—d.) a fodémgerendak korhadtak, a beazasok miatt esaterd0 %-0s
kereszt-metszet csokkenést szenvedtek el.

— e.) a fedélszerkezet faanyaga korhadt, karosodo#nted alakvaltozasokat
szenvedett el, a keresztmetszetek sem az Onsly, & szél- és
hoterheket nem képesek biztonsadgosan viselni.

— f.) a nyildszardk korhadtak, Uvegik egyes helyek#irtkiégzarasra alkal-
matlanok.

— g.) avakolatok, burkolatok feltbéredeztek, levaltainkrementek.

— h.) az elektromos és gépészeti vezetékek elhaszna)édbaidzarlattal,
cHtoréssel, dugulassal fenyegetnek, javitasuk neatdépes.

Az éplletszerkezetek teherbirasa sem statikai $assal, sem probaterheléssel
nem igazolhato.

Fenti megallapitasok miatt a teljes épuiletet boatfs/aslom, mert semirszaki,
sem gazdasagossagi szempontbdl nem Ujithaté fel.

Utcai homlokzat



Leazott hatsodtal

Tonkrement fddémgerenda és szarufa



6. Osszefoglald értékelés:

A vizsgalt éplletet teljes egészélmhontasra javaslom,mert az épulet olyan
karosodasokat szenvedett el, amelyek az egyeszari®zeteknéleszélyes
allapotot idéztek eb.

A bontasra javasolt épulet az 1997. évi LXXVIIIl. r¥ény 3.1. par. (2)
bekezdésben foglalt kritériumok kdzul egyiknek detal meg, rendeltetésster
€s biztonsagos tkddésre alkalmatlan, és semmiféléisraki beavatkozassal
sem hozhaté hasznalhato allapotba.

A bontasra vonatkozé megéallapitasaimat a TSZ 0B208Miszaki Szabalyzat
eléirasai alapjan tettem.

Fehivom a figyelmet a bontast meiglen a kozmivek szakszdr
levélasztasara.

Budapest, 2017. 10. 20.

Szomorjai Ferenc



