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Magyarorszag Alaptérvényének 34. cikk (4) bekezdése alapjan a Kormany a févarosi és a megyei
kormanyhivatal Gtjan biztositja a helyi 6nkorméanyzatok torvényességi felligyeletét. A Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairél sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Métv.) 132. § (3) bekezdésének
b) pontja alapjan, és a févarosi és megyei kormanyhivatalokrél, valamint a jarasi (févarosi kertileti)
hivatalokré! sz616 66/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 10. § a) pontjaban biztositott jogkérémben eljarva a
Hunya Koézség Onkormanyzat Képvisels-testilletének a helyi adokrol sz6l6 6/2013. (111.28.) szami
rendeletével kapcsolatban az alabbi

térvényességi felhivassal
elek.

Az Motv. 132. § (2) bekezdése alapjan a kormanyhivatal torvényességi fellgyeleti eljarasanak célja a
helyi  dnkormanyzat  képviselt-testiilete,  bizottsédga,  részonkorményzata,  polgarmestere,
fépolgarmestere, megyei kozgyllés eintke, tarsulasa, jegyzbje (a tovabbiakban: érintett) mikodése
jogszerliségének biztositasa.

Az Motv. 132. § (3) bekezdése alapjan a kormanyhivatal torvényességi felligyeleti eljarésaban vizsgalja
a helyi 6nkormanyzat:
a) mikédésének, dontéshozatali eljarédsangk jogszeriiségét;
b) dontéseinek jogszerliségét;
¢) jogalkotasi, tovabba jogszabalyon alapulé dontési és feladat-ellatasi kotelezetiségének
teljesitését.

A Békés Megyei Kormanyhivatal a telepiilési dnkorméanyzatok heiyl adorol és talajterhelési dijrol sz6l6
rendeleteire vonatkozoan célvizsgalatot végzett, melynek soran Hunya Kézség Onkormanyzata
esetében az alabbiakat dllapitotta meg.

A helyi adékrél szolo 1990. évi C. torvényben (a tovabbiakban: Htv.) 6. § d) bekezdése kimondja, hogy
az 6nkormanyzat adomegallapitasi joga arra terjed ki, hogy a Htv. masodik részében meghatarozott
mentességeket, kedvezményeket tovabbi mentességekkel, kedvezményekkel, igy kiildndsen a lakasok
esetében a lakasban lakohellyel rendelkezé eltartottak szamatdl, a lakdson fennalld, hitelintézet altal
lakasvasariasra, lakasépitésre nytjtott hitel biztositékaul szolgdld jelzalogjog fennallasatdl, a lakasban
lakohellyel rendelkezék jovedelmétdl fliggd mentességekkel, kedvezményekkel kibovitse.

Epitéstiavi, Hatéséqi, Oktatasi és Torvényességi Felligyeleti Foosztaly Torvényességi Felligyeleti Osztdly



Hunya Koézség Onkormanyzat Képvisel-testiletének a helyi adékrél szolé 6/2013. (111.28.) szamd
rendeletének 6. § b) bekezdése alapjan adékedvezményben részesil adétargyanként:

- 3000 F/év mertékben az, aki a targyév janudr 1. napjén a 65. életévét betdltétte, a lakcimnyilvantartas
alapjan az ado targyat képez6 ingatlanba egyediil van bejelentkezve és ezt irasbeli nyilatkozataval jelzi
az adéhatosag felé a targyév januar 15. napjaig.

A Kiria Onkormanyzati Tanacsanak Kof.5025/2014/4. sz. hatarozata - értelmezve a Htv. 6. § d) pontjat -
megéllapitotta, hogy az érintett Gnkormanyzat nincs tekintettel a Htv. mentességekre vonatkozé, a
lakhatas biztonsagat kilonosen preferdlo rendelkezésére akkor, ha a vagyontdmeg értékében
megtestesUlo teherbird képességen tili, a tényleges lakhatdshoz nem kapcsolédé szempontokat is
értékel.

Torvényellenes az, ha az onkormanyzati jogalkoté az adokotelezettség fennalltat, fenn nem alitat,
mértékét a lakcimnyilvantartas adataitdl teszi fliggévé, ugyanakkor az 6nkormanyzati adéhatdsag
ellendrzési, illetve addigazgatasi eljarasa soran — az életvitelszerli lakhatas bizonyitékaként -
figyelemmel lehet a lakcimnyilvantartas adataira.

Az Alaptorveny 32. cikk (3) bekezdése értelmében az 6nkormanyzati rendelet mas jogszaballyal nem
lehet ellentétes, a fenti mentesség tehat torvénysérts, mert ellentétes a Hiv., 6. §-aval.

Az MOtv. 134. § (1) bekezdése alapjan fethivom Hunya Kézség Onkorményzatanak Képviselt-testiiletét,
hogy a tdérvénysértést 2015. november 27-ig sziintesse meg 2016. januar 1-jén hatalyba 16p6
6énkorméanyzati rendelet megalkotasaval, és a térvényességi felhivas alapjan tett intézkedésérdl, vagy
egyet nem értésérdl a képviselé-testiilet dontését kévetd 3 napon belill, de legkéstbb a térvényességi
felhivasban meghatarozott hataridé leteltéig értesitsen.

A jogszabaly hatalybaléptetésével kapcsolatbar® fajékoztatom tovabba a képvisels-testiiletet, hogy
Magyarorszag gazdasagi stabilitdsardl szol6 2011. évi CXCIV. térvény 32. §-a értelmében , Fizetési
kotelezettséget megéliapito, fizetésre kitelezettek kérét bovits, a fizetési kételezettség terhét névels, a
kedvezményt, mentességet megsziinteté vagy korlatoz6 jogszabaly kihirdetése és hatélybalépése kozott
legalébb 30 napnak el kell telnie.”

Tajékoztatom tovabbéd a képviseld-testiiletet, hogy a jogsértések megsziintetésére kitlizott hataridéd
eredmenytelensége esetén az Motv. 134, § (2) bekezdésében meghatarozott mérlegelési jogkdromben a
132. § (1) bekezdése szerinti torvényességi felligyeleti eszkozoket alkaimazhatom.

Békéscsaba, 2015. oktéber 19. ,«'\U
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